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WSTEP TEUMACZA

Rozpoczyna si¢ widowisko Platoriskie po skoficzonym popisie Stezileosa, mistrza fech-
tunku w ciezkiej zbroi. Stezileos przyjechal — nie wiemy skad — do Aten i tutaj za-
czal oglasza¢ swéj kurs fechtunku jako znakomite uzupetnienie wyksztalcenia miodziezy.
Czasy s3 wojenne. Jeste$my mi¢dzy rokiem 424 a 418 przed Chr. Okres wojny tzw. pelo-
poneskiej! miedzy Atenami i Sparta. Wige kursy maja powodzenie. Méwi si¢ o nich na
rynku i w jadlodajniach ateriskich.

Platon sam nie még} tych czaséw dobrze pamigtal. Nie mial wtedy nawet dziewigciu
lat, ale Zywo je sobie p6zniej wyobrazal — jak to musialo by¢ wtedy, kiedy Sokrates mial
dopiero koo pie¢dziesiatki i kiedy byt jeszcze taki cztowiek w Atenach, ktéry nie wiedzial,
kto to jest ten Sokrates wladciwie, cho¢ znal osobiscie jego ojca.

Juz i wtedy kochala Sokratesa inteligentniejsza mlodziez i szanowali go ludzie co naj-
wybitniejsi w paristwie ateriskim — stawni wodzowie i politycy, jak Laches i Nikiasz.
Wiedzieli, za co go szanujg, cho¢ wlasnie w tym czasie (w r. 423) zaczal go Arystofanes?
brzydko i krzywdzaco wySmiewaé ze sceny (w Chmurach).

Na popisie fechtmistrza bylo duzo ludzi; patrzyli, podziwiali i stuchali, jak mistrz
zachwalal i zalecal swoja sztuke dla mlodziezy. Posréd widzéw pokazuje nam Platon cztery
osoby, a raczej dwie, szczegoélnie dobrane, dwdjki oséb. Dwaj juz zgrzybiali starcy i dwaj
podeszli wiekiem, ale jeszcze pelni sil, generalowie — starsi od Sokratesa, ale znacznie
mlodsi od tamtych dwéch obywateli.

Ci staruszkowie to Lizymach i Melezjasz. Synowie wielkich ludzi: Lizymach jest sy-
nem stawnego Arystydesa’, a Melezjasz to syn Tukidydesa?, ktéry swojego czasu wspét-
zawodniczyl z Peryklesem?, az go przy pomocy sadu skorupkowego® z Aten wygnano.
Melezjasz w mlodych latach dobrze grywat w pitke i tyle tylko dobrego i ciekawego
umiat o nim Platon powiedzie¢ w Menonie, Melezjasz nie bedzie zbyt czesto glosu zabie-
rat w rozmowie; zostanie jej prawie ze niemym uczestnikiem.

O Lizymachu czytamy réwniez w Platofiskim Menonie, ze go ojciec, Arystydes,
ksztalcil, w czym tylko mégl i do czego tylko znalazt w Atenach nauczycieli, 2 mimo
tych starai nie udalo si¢ z Lizymacha zrobi¢ nic ponad przecigtno$é. Dzi§ Lizymach
przewaznie siedzi w domu, nie wie, co si¢ dzieje na $wiecie, i nie interesuje si¢ zbytnio
nawet tym, o czym u niego w domu jego synowie glo$no rozmawiajg. Sam méwi roz-
wlekle i zapomina si¢ juz czasami. Narzeka na dolegliwoéci wieku. I oto, w tych dniach
wlasnie, ruszyla si¢ w nim ambicja. Postanowil nagle, podobnie jak Melezjasz, zaczaé
si¢ interesowad swoim synem i chece go wyprowadzi¢ na ludzi. Nawet propaguje zainte-
resowania pedagogiczne poérdd innych rodzicéw. Obaj z Melezjaszem, naradziwszy sig

Ywojna peloponeska (431-404 p.n.e.) — wielka wojna pomi¢dzy najwigkszymi dwezesnymi potggami grecki-
mi: Zwigzkiem Morskim pod przewodnictwem Aten a Zwigzkiem Peloponeskim pod przewodnictwem Sparty
(Lacedemonu), toczona o hegemoni¢ nad calg Grecjg; wywolala ogromne zniszczenia, zakonczyla si¢ klgska
i kapitulacja Aten. [przypis edytorski]

Arystofanes (ok. 445—ok. 385 p.n.e.) — grecki komediopisarz, najwybitniejszy z twércéw komedii staroat-
tyckiej; w komedii Osy (422 p.n.e.) przedstawil parodi¢ procesu, w ktérej Pies Kydatenajski (polityk Kleon)
oskarza Psa Labesa (ateriskiego dowddce Lachesa), ze w tajemnicy sam pozarl ser sycylijski; w sztuce Chmury
(423 p.n.e.) skrytykowat ,,nowomodne” wychowanie miodziezy, reprezentowane przez Sokratesa i jego uczniow,
przedstawionych jako sofisci; Sokrates udziela w niej nauk zawieszony pod sufitem swojej ,myslarni”, pod opie-
kg Chmur, opickunek myélicieli i innych prézniakéw. [przypis edytorski]

3Arystydes (ok. 530—ok. 467 p.n.e.) — ateriski polityk i wodz, nazywany Sprawiedliwym; przeciwnik Temi-
stoklesa; uczestnik bitew pod Maratonem (490) i Salaming (480), dowodzil oddzialem ateriskim w bitwie pod
Platejami (479); odegrat waing role podczas tworzenia Ateriskiego Zwigzku Morskiego (Zwiazku Delijskiego).
[przypis edytorski]

“Tukidydes, syn Melezjasza (V w. p.n.e.) — ateriski arystokrata o twardych zasadach moralnych, przywéd-
ca opozycji konserwatywnej; zaatakowat program Peryklesa, zgodnie z ktérym fundusze Ateriskiego Zwiazku
Morskiego, przeznaczone na stworzenie wspélnej obrony przed atakiem Persji, zostaly uzyte na wzniesienie
w Atenach monumentalnych budowli (m.in. Partenonu); poddany procedurze ostracyzmu, zostal wygnany
z Aten (ok. 442). [przypis edytorski]

5Perykles (ok. 495—429 p.n.e.) — polityk i méwea ateriski w okresie politycznej hegemonii Aten, ich roz-
kwitu gospodarczego i kulturalnego. [przypis edytorski]

ésgd skorupkowy — potoczna, mylna nazwa ostracyzmu, tajnego glosowania w staroz. Atenach, podczas
ktérego obywatele wyskrobywali na glinianych szczatkach naczyn (stad nazwa) imiona osob zagrazajacych ich
zdaniem demokracji; osoby te skazywano na wygnanie z miasta na 10 lat, jednak w przeciwieristwie do wyrokéw
sadowych bez pozbawiania obywatelstwa ani majatku. [przypis edytorski]
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przy obiedzie, zacz¢li od swoich synéw wymagaé¢ postuszeristwa, tylko nie bardzo wie-
dzg, co whadciwie maja miodym ludziom nakazywaé. Motywem tego naglego przyplywu
energii u obu starszych panéw jest wstyd. Zenujg sie po prostu wielkoéci swoich ojcow.
Wstyd si¢ im nagle zrobilo, ze sami nie dorastajg nieboszczykom do piet, dlatego pragna
przynajmniej ze swoich syndéw zrobié, jak najpredzej si¢ da, godnych dziedzicoéw wiel-
kich nazwisk, jakie nosza. W tym celu radza si¢ mi¢dzy znajomymi, dokad by chlopcéw
zapisa. Kazdy radzi co innego, niektérzy w ogéle nie cheg ich stuchaé, inni czytajg im
z miny i z tonu, co by tez wypadato doradzi¢ — w koricu kto$ im poradzil, zeby chlopcow
oddali do Stezileosa na fechtunek w ciezkiej zbroi. A ze nie wiadomo, czy ten kto$ ra-
dzit serio, czy zartowal, wigc starsi panowie sg ostrozni. Uprosili wiec dwdch znajomych
generaléw, a zatem specjalistéw od rzeczy wojskowych, Lachesa i Nikiasza, zeby z nimi
poszli na popis Stezileosa i potem im doradzili, szczerze i otwarcie, jako fachowcy i jako
ojcowie majacy tez synéw dorastajacych, czy zapisywaé tutaj chlopcdw, czy nie.

Trzeba by¢ obranym z poczucia komizmu, zeby nie dojrze¢ humoru Platona, kiedy
takie dwa typy i taka sytuacje komponowal. Nasz dialog ma na poczatku wyrazne zaciecie
komediowe. Ci dwaj mizerni synowie bohateréw na naradzie pedagogicznej z generatami
w budzie szarlatana — to jest motyw z Offenbacha’, z czaséw, kiedy Pigkng Heleng grano
jeszcze w kostiumach greckich dla inteligencii, a nie w cylindrach i czerkieskich zupanach
dla gawiedzi.

Tylko niech nike nie sadzi, ze Platon nie méwi serio, gdy si¢ usmiecha. Tylko lu-
dzie glupi przestajg mysleé, gdy sie $mieja. Ci niech nie czytajg Platona. My tymczasem
zapoznajmy si¢ z dwoma wojskowymi.

Laches, syn Melanoposa, dowodzit w roku 427 wraz z Charojadesem flota z dwudzie-
stu okretdw, ktorg Ateny wyprawily przeciwko Syrakuzom, a na pomoc Leontyniczykom.
Podczas tej wyprawy Charojades zginal niedtugo, wigc Laches zostal sam na stanowisku
admirata. Zaatakowat z powodzeniem miasto Mylaj, pobil positki messanskie, ktére szly
na odsiecz, i zmusil Mylaj oraz s3siedniag Messan¢ do uznania wladzy Aten i dania za-
kladnikéw. Ladowal péiniej kilka razy niedaleko na Pétwyspie Apenirskim i zwycigzal
Lokryjczykéw. W koricu jednak sily ateriskie okazaly si¢ za stabe. Nie udata mu si¢ bitwa
pod Inessg koo Etny, bylo ile pod Himera i Wyspami Liparyjskimi — do$¢, ze cala
wprawa nie przyniosta Atenom spodziewanych owocow.

Laches pézniej przez dhuzszy czas nie pelnit obowigzkéw wodza. By¢ moze odsunat go
swym wplywem Kleon. Czytamy jednak w Utzcie, ze brat czynny udzial w nieszczesnej
dla Aten bitwie pod Delion®, gdzie posréd ostatnich schodzit razem z Sokratesem z pola
walki. Walczyl tam jako hoplita, tzn. Zolnierz cigzkiej piechoty.

Glosowal pézniej w roku 423 za zawieszeniem broni, a w 421 wraz z Nikiaszem za
pokojem ze Spartg. Zginal niedlugo potem na polu bitwy ze Spartanami — pod Man-
tinej3® — w roku 418, gdzie wraz z Nikostratosem dowodzil oddzialem ateriskim. Platon
mial wtedy dziewi¢¢ lat.

Te dane historyczne zgadzajg si¢ dobrze z rysami, ktére Platon nadaje Lachesowi
w naszym dialogu. Spotkamy go tu jako czlowieka z temperamentem goracym, ale trzez-
wego, rozsadnego, wesotego. W jego usta wlozy Platon uroczysta pochwale Sokratesa,
aby kto nie myélal, ze o Sokratesie méwili dobrze za zycia tylko bladzi, wymokli intelek-
tualiéci z ,pomystowni” Arystofanesa.

Lachesowi towarzyszy jego bliski znajomy, Nikiasz, syn Nikerata. Posta¢ dobrze zna-
na z historii wojny peloponeskiej. Smutna postaé. Czlowiek spokojny, cichy, skromny,
wyksztatcony, dobrego serca, nielubiacy wojen, odgrywat role naczelnego wodza, pokad
si¢ to bardzo zle nie skoriczylo. Atenom zmarnowal armie i flotg — sam stracil zycie
i stawe.

7 Offenbach, Jacques (1819-1880) — kompozytor francuski, specjalizujacy si¢ w operetkach; autor m.in. ope-
retki Pigkna Helena (1864), parodiujacej historie ucieczki Heleny z Parysem, ktéra stala si¢ przyczyna wojny
trojariskiej. [przypis edytorski]

8bitwa pod Delion (424 p.n.e.) — stoczona podczas wojny peloponeskiej, pomiedzy Ateficzykami a Tebai-
czykami, ktérzy byli sprzymierzedicami Sparty, w poblizu beockiego miasteczka Delion; zakoriczona kleska
i duzymi stratami Ateniczykow. [przypis edytorski]

obitwa pod Mantinejg (418 p.n.e.) — jedna z najwigkszych bitew wojny peloponeskiej, stoczona w pobli-
u miasta Mantineja w $rodkowej czgsci Peloponezu migdzy polaczonymi armiami Argos, Aten i Mantinei
a wojskami Sparty i jej sojusznikéw; zakoriczona zwycigstwem Sparty. [przypis edytorski]
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Rozpoczal swa kariere polityczng jeszcze za czaséw Peryklesa, jako przedstawiciel par-
tii arystokratycznej. Bardzo bogaty z rodu, powickszyl jeszcze swéj majatek rozlicznymi
interesami, ale nie zalowal pieniedzy ani na wsparcia dla ubogich obywateli, ani na pre-
zenty dla swoich przeciwnikéw, ktérych sobie tym umial zjednywaé. Wiele tez wydawal
na $wiadczenia publiczne.

Poniewaz znano go jako czlowieka, ktdry si¢ ani przekupi¢ nie da, ani si¢ bezprawia
nie dopusci, wi¢c wybierano go na stanowiska publiczne, chociaz o to nie bardzo zabiegal,
i tak jako$ zostawal i wodzem naczelnym.

Juz w roku 427, kiedy Laches z dwudziestoma okretami plynat pod Syrakuzy, Ni-
kiasz usilnie przemawiat za pokojem ze Spartg jako rzecznik posiadaczy gruntow attyc-
kich, kt6rzy musieli wtedy bezczynnie siedzie¢ w murach ateriskich i stuchag, jak tam na
wsi Spartanie wycinajg ich drzewa oliwne, z korzeniami wyrywaja winne szczepy i pala
wszystko, co tylko mozna spali¢. Zwalczal go wtedy garbarz Kleon!©, rzecznik rzemiesl-
nikéw ateriskich, kedrzy na wojnie robili na razie bardzo dobre interesy. Sprawa pokoju
ulegta odwloce.

Zamiast tego wyprawili Ateficzycy pod Syrakuzy w roku 425 nowych czterdziesci
okretdéw z wojskiem i na czele tej floty postawili obu przeciwnikéw naraz: Nikiasza z Kle-
onem. Po drodze na Zachdd, zeby zrobié¢ na zto$¢ Sparcie, obsadzita ta flota punkt na
messeniskim wybrzezu Peloponezu, zwany Pylos, liczac na to, ze beda tam pod opieke za-
togi atenskiej Spartanom uciekali heloci!! i ze si¢ stamtad uda kiedy$ roznieci¢ powstanie
messeniskie przeciwko Sparcie.

Tymczasem Spartanie odci¢li Pylos wojskiem od strony ladu, a od strony morza wy-
sadzili 400 cigzkozbrojnych na wysepce Sfakterii, ktéra bronita wejécia do zatoki Pylos.
Gdy wie$¢ o tym doszla do floty ateriskiej, ktéra juz byla ruszyta!? w dalsza droge, za-
wrécily okrety i odcigly Sfakeerie od strony ladu. Admirat Kleon chciat atakowa¢ od razu
tych czterystu hoplitéw spartaniskich, ale admirat Nikiasz uwazat, ze Spartanie sg, jak by-
to wiadomo, niezwycigzeni w walce ladowej, dlatego nie chcial swych zolnierzy narazaé
na niepewne losy bitwy. Zostawial w kazdym razie wolng r¢ke Kleonowi, aby byla zgoda
mig¢dzy admiratami.

Kleon podjechat do wyspy, wysadzit na lad wojsko w przewazajacej sile i bez wielkiego
trudu wzigh hoplitéw spartariskich do niewoli, z ktérych juz tylko trzystu bylo pozostato.
Tych trzystu postat jako jeicéw do Aten ku swojej wielkiej chwale. Chciano ich tam $cigé
— ale Nikiasz wstawil si¢ za nimi i darowano im zycie.

Z Sycylii wrécita flota ateriska niedtugo, nic tam nie uzyskawszy. Nikiasz nie stra-
cit mimo to popularnosci w Atenach; zostal znowu wodzem i staczal nawet zwycigskie
potyczki na Peloponezie. W jednej z nich — z Koryntem to bylo — polegt wodz nie-
przyjacielski i zwycigstwo zostato przy Ateficzykach, ktorzy tez zaraz wznie$li wspanialy
pomnik zwycigstwa. Poniewaz jednak pokonanym wrogom zaczgly nadchodzi¢ spéinio-
ne, ale coraz to wicksze positki, uwazali Ateniczycy za najlepsze chronié si¢ co predze;
wraz z chwal na stojace w poblizu okrety. Wtem doniesiono, ze zostaly na polu dwa
niepogrzebane trupy ateriskie. W tej chwili wyprawil Nikiasz, keory byt te bitwe wy-
gral, herolda do nieprzyjaciét z prosba, zeby pozwolili tych dwdch biedakéw pochowad.
Wedle poje¢ hellenskich!® réwnala si¢ taka prosba przyznaniu si¢ do przegranej. Nikiasz
dobrze wiedzial o tym — wolal jednak uchodzi¢ za pokonanego, niz uchybi¢ swemu po-
czuciu obowigzku wobec umarlych. Ambicja wodza nie byla jego najsilniejsza dyspozycja
duchows.

Ateny wojowaly dalej bez powodzenia. W jesieni w roku 424 tysiac hoplitéw aten-
skich padio na polu bitwy z Beotami pod Tanagra. Kolonie sycylijskie Aten ulegly Syra-

10K]eon (zm. 422 p.n.e.) — ateriski wodz i polityk, charyzmatyczny méwca popierany przez ubozszych oby-
wateli, przeciwnik Peryklesa, po jego $mierci najbardziej wplywowy polityk w Atenach; wspélczesny mu histo-
ryk Tukidydes oraz komediopisarz Arystofanes przedstawiaja go jako pozbawionego skruputéw, podzegajacego
do wojny demagoga. [przypis edytorski]

Wheloci — niewolnicy panstwowi w Sparcie; warstwa spoleczna, do ktérej nalezeli potomkowie podbitych
mieszkaicow Mesenii i Lakonii; nie mieli zadnych praw, stanowili wlasno$¢ paristwa i podstawows site robocza
na spartaiskiej wsi. [przypis edytorski]

2hyla ruszyta — przyklad uzycia czasu zaprzeszlego, wyrazajacego czynno$¢ wezesniejsza niz opisana czasem
przeszlym. [przypis edytorski]

Bhelleriski — grecki; Hellada: Grecja, Hellen: Grek. [przypis edytorski]
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kuzom, miasta trackie zrzucily jarzmo ateriskie, ufajagc w pomoc Spartan. Dlatego w lecie
w 422 roku wyprawil si¢ na péinoc Kleon na czele floty ateriskiej; ale zginal w potyczce
pod Amfipolis. W tej samej, w ktérej ze strony przeciwnej padlo tylko siedmiu Spartan,
ale miedzy nimi padt takze krol spartariski Brazydas. Teraz droga do pokoju zdawala si¢
otwarta. Gorgco tez zaczal nad zawarciem pokoju pracowaé w Atenach Nikiasz i rzeczy-
wiscie udalo mu si¢ na wiosn¢ w roku 421 zawrze¢ ze Spartg pokéj, ktérego tak goraco
pragngl. W Atenach wypuszczono na wolnos¢ jericow spartariskich, wzigtych przed kilku
laty na Sfakterii. Wdziecznym sercem pamigtali to Nikiaszowi Spartanie.

Pokéj jednak nie trwat dlugo. Juz w nastgpnym roku, a to moze wilasnie byl rok,
w ktérym Platon wyobrazal sobie odbycie si¢ naszego dialogu, wybrano w Atenach wo-
dzem naczelnym, zamiast Nikiasza, ambitnego, mlodego Alkibiadesal4. Ten od razu za-
warl przymierze z Argos, z Mantineja i z Elida przeciwko Sparcie. Doszlo do bitwy
sprzymierzonych ze Spartanami pod Mantinejg w roku 418, w ktérej, jakesmy moéwili,
padl Laches. Nikiasza czekala jeszcze jedna — juz ostatnia — wyprawa wojenna. Nie
chciat jej, odradzal, bronit si¢ przeciw niej, ale bylo mu pisane inaczej. Alkibiades part do
nowej wyprawy morskiej przeciw Syrakuzom. Pilno mu bylo do lauréw. Nikiasz odradzat
i przeciwstawial si¢ awanturniczym, daleko si¢gajacym planom, jak umial. Skutek byt ta-
ki, ze w roku 415 Ateny wystawily flote ze stu trzydziestu czterech okretdéw z pigcioma
tysigcami hoplitéw na pokladzie — sily na owe czasy olbrzymie i na czele tej — zda-
walo si¢ niezwyciezonej armady — postawily Alkibiadesa z Nikiaszem i z Lamachosem
w dodatku.

Alkibiadesa zaraz odwolano z drogi; byl podejrzany o to, ze nocg poutracal posagi
Hermesa!s z pomocg kompanéw réwnie wolnomyslnych jak sam, ze sobie w domu urzg-
dzat dla gosci takie sceny, jakie z nabozenistwem pokazywano podczas misteriéw w Eleu-
sis'é, a nie byly to sceny przeznaczone dla mlodych panien ani dla dzieci. Alkibiades
wrécil; ale do Sparty.

Naczelne dowddztwo zostalo w reku Nikiasza. Ten podjechat pod Syrakuzy w lecie
w roku 415. Syrakuzy byly zgota nieprzygotowane do obrony. Sparta byla daleko i nie miata
zadnej floty do uzycia. To budzito w Nikiaszu otuche. Nike!” u$miechala si¢ do swego
imiennika. On jednak zarzadzil przede wszystkim odpoczynek dla floty po tak dlugie;
podréizy morskiej, a ze i zima byla niedaleko, wigc na razie okrety ateniskie mokly cicho
w portach Katany i w Naksos, a hoplici kosztowali win sycylijskich, aby dopiero na wiosne
w roku 414, przy dobrej pogodzie, rozpoczaé¢ obl¢zenie Syrakuz. Bez wielkiego trudu udalo
si¢ Atericzykom wijecha¢ z flota do portu, a nawet zaja¢ Wysoki Zamek syrakuzanski, keory
panowal nad miastem. Przy tej sposobnosci zgingt Lamachos i Nikiasz zostal sam przy
naczelnym dow6dztwie. Ze w Sparcie o tym wiedzg, co sie pod Syrakuzami dzieje, i ze tam
juz od zimy buduja na gwalt okrety na odsiecz, tego si¢ Nikiasz nie domyslil, Spartanie
zresztg nie zbudowali tych okretdéw zbyt wiele. Do wiosny roku 414 mieli ich tylko cztery
wszystkiego, ale iz tymi czterema puscil si¢ wodz spartaniski Gylip na odsiecz Syrakuzom.
Sprytny, wyladowat pod Himera, na pétnocnym brzegu Sycylii. Zebral okolo trzy tysigce
ludzi sposréd osad sprzymierzonych z Syrakuzami i pociagnat ladem na odsiecz. Tego
si¢ juz zupelnie Nikiasz nie spodziewal. Byt zdumiony, ze Gylip zajal miasto i zdobyt
Wysoki Zamek, ze Syrakuzom zaczely z wielu stron nadchodzié positki, ze armii ateriskiej

14/ lkibiades (450-404 p.n.e.) — woddz i polityk ateriski, w mlodoéci uczent Sokratesa; przystojny, bardzo
uzdolniony i ambitny, prowadzil wystawny tryb iycia; zwolennik agresywnej polityki zagranicznej, odegrat
kluczowsg role w drugiej potowie wojny peloponeskiej: w 415 naklonit Atericzykéw do podjecia fatalnej w skut-
kach wyprawy na Sycyli¢; oskarzony o $wigtokradztwo, zbiegl z wyslanego po niego statku i przeszed! na strong
Sparty, ktéra dzigki jego radom odniosta znaczne sukcesy w walce przeciw Atenom; utracit przychylnoéé kréla
spartariskiego i w 412 udat si¢ do Persji, gdzie zostat doradca satrapy Tissafernesa, przekonujac go, zeby zanie-
chat dotychczasowego popierania Sparty i wspart Atericzykéw, dzigki czemu Persowie skorzystaja na ostabieniu
obu stron konfliktu; uzyskat przebaczenie w ojczyinie i powrdcit do Aten, gdzie powierzono mu dowéddztwo
nad flotg, po czym ponownie popadt w nielaske po zakoriczonej klgska bitwie pod Notion; po ostatecznym
zwycigstwie Sparty uciekl do Persji, gdzie zostal zamordowany. [przypis edytorski]

15 Hermes (mit. gr.) — bog podréznych, kupcdw i ztodziei, postaniec bogdw; jako opickunowi podréinych
stawiano mu przy drogach pomniki zwane hermami: stupy zwieniczone glowa lub popiersiem Hermesa; po-
dejrzany o to, ze nocg poutrgcal posagi Hermesa: na hermie umieszczano takie wyobraienie fallusa (mgskiego
czlonka); wlaénie t¢ cze$¢ poobttukiwali nieznani sprawcy. [przypis edytorski]

16 Eleusis — miasto w Attyce, 20 km od Aten; oérodek kultu bogini Demeter i jej corki Persefony, znany
z odbywajacych si¢ corocznie misteriow eleuzyjskich. [przypis edytorski]

17 Nike (mit. gr.) — bogini zwyciestwa. [przypis edytorski]

PLATON Laches 6



wypadalo si¢ teraz broni¢ zamiast atakowa¢. Stwierdzal tez, ze jego flota, po roku stuzby
i wypoczynku w portach, byla juz malo zdatna do uzytku. Na szcz¢dcie dostal positki
z Aten. Przyszlo stamtad jeszcze szesédziesigt pigé nowych okretéw z pigcioma tysigcami
hoplitéw pod wodza Demostenesa. Ten wjechat z tym wszystkim w lecie w 413 roku do
portu Syrakuz i rozpoczal walke o Wysoki Zamek. Odparto go jednak i ponidst cigzkie
straty.

Nie zostawalo teraz nic innego, jak czym predzej wodg ucieka¢ do domu. Postano-
wiono odwrdt. I bylaby si¢ flota ateriska jako$ uratowala, gdyby nie to, ze wlasnie w nocy
27 sierpnia 413 roku zaszlo zaémienie ksiezyca, a wieszczkowie wylozyli Nikiaszowi, ze to
bardzo zly znak od bogéw. Wobec tego Nikiasz, czlowiek poboiny, wstrzymal odjazd.
Skorzystala z tego, wzmocniona tymczasem, flota syrakuzafiska, zamkngla go w porcie
i zniszezyla mu polowe okretow. Reszta juz i tak nie byla wiele warta.

W tym nieszczgsciu probowal ladem ujéé na pédinoc i ratowaé si¢ moze przez port
Katany — ale droga juz byla zamkni¢ta. Wiec z dwudziestoma tysigcami niedobitkéw,
juz malo zdatnych do boju, pociagnat na potudnie. Demostenes z sze$cioma tysigcami
ludzi szedt w tylnej strazy. Odcicto ich i rozgromiono. Demostenes zginal. We wrzesniu
w roku 413 zginal i Nikiasz po klesce nad rzeczkg Asinaros. W przepascistych kamie-
niofomach syrakuzanskich dokonali nieszczgsnego zywota ci zolnierze atediscy, ktérzy po
tym pogromie jeszcze pozostali przy zyciu. Podobno darowywano wolno$¢ tylko tym,
ktérzy umieli na pami¢¢ ody Pindara'®. Nie wiadomo, ilu takich bylo. W tym czasie
Platon miat juz czternascie lat.

Imi¢ Nikiasza skreslili Atericzycy z listy wodzéw i zolnierzy, wyrytej na kolumnie
pamiatkowej. Ich potega morska stala si¢ odtad tylko wspomnieniem. Nawet Platon,
cho¢ wlozyl mu w dialogu wlasne mysli w usta i potraktowal go z widoczng sympatia,
jednak imi¢ jego pominat w tytule. Tak smutno — w Atenach méwiono nawet, ze tak
haniebnie — skoriczyt wodz cieszacy si¢ powszechnym zaufaniem. Cziowiek wyksztatco-
ny i poczciwy, prawy, bezinteresowny, pobozny, sympatyczny w stosunkach osobistych,
moze nawet osobiscie mezny i tak trafnie przewidujacy kleski wojenne — z wyjatkiem
tych, do kedrych si¢ sam przyczynil.

Kiedy $ledzi¢ posta¢ Nikiasza w naszym dialogu, kiedy zwraca¢ uwage na to, co on
moéwi i jak méwi, i jak si¢ zachowuje, nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu, ze Platon dal
tutaj jego portret charakterystyczny, a nie jakis, do nikogo niepodobny, schemat. To jest
wlasnie ten czlowiek.

Zadanie dialogu to: rozwina¢ okreslenie mestwa wraz z trudno$ciami, ktére si¢ z tym
wigza. Inaczej: probowaé dojrzed, co to wiadciwie jest mestwo. Tak, jak je rozumiejg lu-
dzie, ktérzy si¢ nim odznaczajg sami, i jak je przede wszystkim Platon sam rozumiat.
A poniewaz w pojeciu mestwa znajdg si¢ trudnoéci, zacheci¢ do przemyslenia zagadnien,
ktére wynikna.

Sokrates sam definicji nie poda, bedzie tylko kierowat dyskusja. Mysli, zdaniem Pla-
tona, stuszne uslyszymy z ust obu czynnych uczestnikéw wlasciwej rozmowy: od Lachesa,
a przede wszystkim od Nikiasza.

Zeby jednak czytelnikowi odpowiedzie¢ na mozliwie pytanie, skad i jakie whasciwie
ma Sokrates kwalifikacje do méwienia o mgstwie i o wychowaniu i czemu tej dyskusji
tutaj nie prowadzi jaki$ zolnierz, jaki§ fachowy nauczyciel rzeczy wojskowych, budu-
je Platon pierwsza potowe dialogu. Tu zobaczymy i tych obywateli cywilnych, ktérzy na
oélep, po omacku, szukajg mistrzéw dla swoich synéw, i tego fachowego nauczyciela rze-
czy wojskowych, Stezileosa, i dwdch powaznych, tegich zolnierzy o wyzszym poziomie
umystowym. Pokaze si¢, ze przygotowania do porad pedagogicznych nie ma whasciwie
nike; a najlepsi sposrdd obecnych ogladaja si¢ na Sokratesa i dajg mu uzasadnione wo-
tum zaufania: niech méwi i niech prowadzi rozwazania. Dlaczego? Dlatego, ze on wierzy
naprawde w to, co méwi, i potrafi tak postgpowal, jak méwi; stad jego stowa zgadzaja
si¢ stale z czynami. Zatem jego osoba budzi zaufanie, a jego zamilowania zwracaja si¢ do
zajmowania si¢ mlodziezg. Pierwsza cze$¢ dialogu, od rozdziatu pierwszego do pigtna-

18 Pindar (ok. 520—ok. 438 p.n.e.) — wybitny poeta grecki, twdrca liryki chéralnej, znany gl. z utworéw na
czedé zwycigzedw igrzysk greckich. [przypis edytorski]
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stego wlgcznie, to wprowadzenie Sokratesa na katedre jako przewodniczacego. Dopiero
druga cz¢$é to rozwazanie wlasciwe.

Jezeli Platon pisat ten dialog juz jako kierownik wlasnego wyzszego zaktadu i prze-
wodniczacy ateniskiego towarzystwa filozoficznego — Akademii — to wolno przypusz-
czaé, ze mial na mysli nie tylko legitymowanie Sokratesowych dawnych rozpraw o me-
stwie, ale réwnocze$nie legitymowanie i wlasnych roztrzasan na ten temat. On sam tez
byt zolnierzem za mlodu, a duch Sokratesa panowal w Akademii.

Ale postuchajmy juz i samych postaci Platoriskich. Mamy przed sobg grupe z sied-
miu oséb. Dwaj wojskowi: Laches i Nikiasz, dwaj staruszkowie: Lizymach i Melezjasz,
dwaj chlopcy, a mianowicie: Arystydes, syn Lizymacha, i Tukidydes, syn Melezjasza —
ci odzywaja si¢ tylko jeden raz, unisono — i z boku, na szarym koricu, Sokrates. Rozpo-
czyna Lizymach, nie zwracajac zupelnie uwagi na Sokratesa, jak by go w ogéle nie bylo
W towarzystwie.
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LACHES

OSOBY DIALOGU:
LIZYMACH
MELEZJASZ
NIKIASZ
LACHES
SYNOWIE LIZYMACHA I MELEZJASZA
SOKRATES

L1izyMACH: Wiec widzielidcie, Nikiaszu!® i Lachesie?, ten popis fechtmistrza, wal-
czacego w ciezkiej zbroi. Ale z jakiego powodu mys$my, to jest: ja i ten tutaj Melezjasz,
zaprosili was do towarzystwa na to przedstawienie, tego$my wtedy nie powiedzieli, ale
teraz powiemy. Uwazamy, ze wobec was trzeba méwi¢ otwarcie. Bo sg ludzie, ktorzy sie
z takich rzeczy $mieja i jezeli sig ich ktoé bedzie radzil, to za nic by nie powiedzieli, co my-
8la, tylko zgaduja z miny tego, ktéry o radg pyta, i méwig whrew wlasnemu przekonaniu.
A co do was, to uwazamy i to, ze macie kwalifikacje do tego, zeby rzecz rozpoznaé nalezy-
cie, i rozpoznawszy, z pewno$cig powiecie po prostu swoje zdanie. Dlatego poprosiliémy
was na narad¢ w pewnych sprawach, ktére chcieliby$my wspélnie z wami oméwic.

A o co chodzi i dlaczego ja tutaj robie taki dhugi wstep, to jest taka rzecz: my mamy
synéw — tych tutaj. Ten jest jego; nosi imi¢ dziadka: Tukidydes. A méj znowu ten. Po
dziadku si¢ i ten nazywa, po moim ojcu. Arystydesem go nazywamy. Otz my uwazamy,
ze trzeba si¢ nimi zainteresowad, jak tylko mozna, a nie robi¢ tak, jak to si¢ zwykle dzieje,
kiedy chlopcy podrosna: pozwala si¢ im robié, co chca. My wlasnie teraz zaczynamy o nich
dbad ze wszystkich naszych sil. A wiemy, ze i wy macie syndw, i my$limy, ze jesli ko, to
wyscie si¢ musieli zastanawia¢ nad tym, jak by tez ich prowadzi¢, aby sig stali jak najlepsi.
A jezeliScie moze — jak to nieraz bywa — nie zwracali uwagi na co$ w tym rodzaju, to
zeby wam przypomnied, ze nie trzeba tej rzeczy zaniedbywaé, i naméwid, abyscie si¢ jako$
zajeli synami — razem z nami.

I1. A skad nam to na my$l przyszlo, Nikiaszu i Lachesie, tego trzeba postucha¢, cho¢
to motze przydtuga historia. Bo my si¢ wiktujemy?! wspdlnie — ja i ten tutaj Melezjasz,
a z nami razem jadaja nasi chlopcy. Wigc, jak juz na poczatku powiedzialem, bedziemy
z wami moéwili otwarcie. Otdz jeden i drugi z nas potrafi chlopcom opowiada¢ o wielu
i picknych dzielach swojego ojca: czego to ci ludzie nie dokazywali na wojnie i pod-
czas pokoju, jak to oni gospodarowali sprzymierzeficom i rzadzili w tym panstwie tutaj.
A o swoich whasnych dzieach zaden z nas nie ma nic do opowiadania. Wiec tego nam
troszke wstyd wobec nich i méwimy, ze to jest wina naszych ojcéw, ze nam pozwolili
baki zbijaé, kiedy$my z chlopigcych lat wyrastali, a sami si¢ zajmowali cudzymi sprawa-
mi. My tez wlasnie to tym mlodym ludziom przed oczy kladziemy i méwimy, ze jesli sig
bedg zaniedbywali i nas stuchaé nie beda, slawy zaden nie osiagnie, a jak bedg dbali, to
moze gotéw jeden z drugim niedtugo zastuzy¢ na to imie, ktére nosi. Otéz oni obiecuja
stuchac¢.

19 Nikiasz (ok. 470413 p.n.e.) — wodz i polityk ateriski okresu wojny peloponeskiej; po $mierci Peryklesa
przywodca obozu umiarkowanego, kontynuator defensywnej doktryny wojennej, przeciwnik polityczny radykata
Kleona; doprowadzit do zawarcia pokoju ze Spartg w 421; mimo sprzeciwu wobec planéw opanowania Syrakuz
wybrany na jednego z dowddcéw wyprawy sycylijskiej, podczas ktorej trafit do niewoli spartariskiej i zostat
stracony. [przypis edytorski]

0L aches (ok. 475—418 p.n.e.) — ateriski arystokrata, dowddca podczas wojny peloponeskiej; w 427 wraz
z Charojadesem dowodzit flotg wystang na Sycyli¢, na pomoc miastu Leontinoi w walce ze sprzymierzonymi
ze Spartg Syrakuzami; po $mierci Charojadesa objat naczelne dowddztwo wyprawy; po powrocie z wyprawy
krytykowany przez Kleona; stronnik Nikiasza, razem z nim brat udziat w ukladach pokojowych ze Spartg
w 421; zgingt w bitwie pod Mantinejg. [przypis edytorski]

2yiktowad sie (daw.) — by¢ u kogo$ na wikcie, stotowal sig, jada¢ u kogos. [przypis edytorski]
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Wigec my — prawda — nad tym si¢ zastanawiamy, czego by si¢ oni powinni uczy¢
albo w czym prakeykowa¢, aby wyszli na ludzi jak najlepszej klasy. Otéz kto$ nam opo-
wiadal i o tym studium; ze to tadnie, aby si¢ miody czlowiek uczyt fechtunku w cigzkiej
zbroi. Zachwalal tego, ktérego popis ogladaliscie teraz, i radzit, zeby péjs¢ zobaczy¢. Po-
stanowiliémy, Ze trzeba bedzie nam samym péjé¢ i popatrzec na tego czlowieka, a wzigé
ze sobg was i do towarzystwa na widowisku, i do rady, jezeli byscie byli tacy taskawi,
aby si¢ podzieli¢ myslami na temat wychowania synéw. Oto jest to, coémy wam chcieli
zakomunikowaé. Wiec juz teraz wasza rzecz doradzi¢ nam co$ w sprawie tego studium,
czybyscie uwazali, ze trzeba si¢ tego uczy¢, czy nie trzeba. A co do innych tez, jezeli byscie
mogli zachwali¢ nam jakie$ studium dla mlodego czlowieka albo jaka$ praktyke, a takze
poméwic o tym, jak si¢ bedziecie odnosili do tej naszej spotki.

ITI. N1k1ASZ: Jezeli o mnie chodzi, Lizymachu i Melezjaszu, to pochwalam wasza mysl
i gotdéwem? w spdlce uczestniczy¢, a mysle, ze Laches tez.

LACHES: To stusznie myslisz, Nikiaszu. A to, co tu méwit Lizymach przed chwilg
o swoim ojcu i o ojcu Melezjasza, to, zdaje mi si¢, trafna uwaga. Dotyczy nie tylko ich, ale
réwnie dobrze nas, i wszystkich, ktorzy sie zajmujg sprawami paristwowymi. U nich bodaj
ze jako$ prawie tak samo wypada, jak on méwi; czy to o dzieci chodzi, czy o inne sprawy
prywatne — malg wage do tego przywigzuja i zaden o to nie dba. Wigc to picknie méwisz,
Lizymachu. Ale ze ty wladnie nas zapraszasz do narady nad wychowaniem chlopcow,
a Sokratesa, oto on, nie prosisz, temu si¢ dziwi¢. Przede wszystkim on jest z tej samej
gminy, co ty, a nastepnie, on si¢ wcigz kreci gdzie$ tam, gdzie jest co$ w tym rodzaju, jak
ty szukasz: jaka$ ladna nauka albo jaka$ praktyka dla chlopcow.

LIZYMACH: Jak méwisz, Lachesie? To ten Sokrates si¢ interesuje czyms$ takim?

LACHES: Alez tak, Lizymachu.

NIKIAsz: To samo moglbym ci i ja tez powiedzie¢; réwnie dobrze jak Laches. Mnie
samemu przeciez on niedawno nastreczyl kogo$ na nauczyciela muzyki dla syna. Damo-
na?, ucznia Agatoklesa; to najmilszy czlowiek w $wiecie. Nie tylko dla muzyki, ale ze
wszystkich wzgledéw — z jakich tylko chcesz — warto, zeby byt przy chlopcach w tym
wieku.

IV. LizymacH: Widzisz, Sokratesie, Nikiaszu i Lachesie — bo to w moim wieku
cztowiek juz nie zna mlodszego pokolenia. Siedzi si¢ przewaznie w domu — to wiek
robi. Ale jezeli i ty, synu Sofroniska, mozesz swojemu sgsiadowi z gminy dac¢ jaka$ dobrg
radg, to trzeba, zeby$ dal. Wypada i godzi si¢. Ty przeciez jeste$ — o, wlasnie — naszym
przyjacielem po ojcu. Bo ja i twdj ojciec zawsze$my blisko zyli i byliémy para przyjacidl,
zanim nie umarl, a nigdy si¢ ze mng o nic nie poréznit.

I jeszcze co$ mi si¢ przypomina, kiedy sie tu zaczelo przed chwilg o tym méwié. Bo ci
moi chlopcy, jak w domu z sobg rozmawiajg, to wciaz wspominaja Sokratesa i ogromnie
go chwalg. A tylko ja, doprawdy, nigdy ich nie zapytalem, czy méwig o synu Sofro-
niska. No, chlopcy, powiedzciez mi, czy to jest ten Sokrates, ktérego wy tak coraz to
wspominacie?

cHropcy: Tak jest, prosze ojca, to ten.

LIZYMACH: A to doskonale, na Her¢?, ze podtrzymujesz honor ojca, bo to byt czlo-
wieczysko najlepszy w $wiecie. I ze twoje domowe klopoty zaczng nas blizej obchodzié,
a ciebie nasze.

LACHES: Alez tak, Lizymachu; tylko si¢ trzymaj tego czlowieka! Juz ja go i gdzies
indziej widzialem, jak nie tylko ojca honor podtrzymywal, ale i ojczyzny. Podczas odwrotu
spod Delion® on razem ze mng schodzil z pola i ja ci to powiadam, ze gdyby inni byli
chcieli go nasladowal, bylby si¢ ostat cato honor naszego padstwa i nie byloby wtedy
takiego upadku.

2gotéwem — konstrukeja z ruchomg koricéwka czasownika; inaczej: gotéw jestem. [przypis edytorski]

3 Damon z Aten (V w. p.n.e.) — grecki teoretyk muzyki, doradca Peryklesa. [przypis edytorski]

24Hera (mit. gr.) — bogini niebios i macierzynistwa, zona i siostra Zeusa, wladcy bogéw olimpijskich.
[przypis edytorski]

Shitwa pod Delion (424 p.n.e.) — stoczona podczas wojny peloponeskiej pomigdzy Atericzykami a Teban-
czykami, ktérzy byli sprzymierzericami Sparty, w poblizu beockiego miasteczka Delion; zakoriczona klgska
i duzymi stratami Atericzykéw. [przypis edytorski]
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LizyMACH: O Sokratesie! Ta pochwala jest pickna. Naprawde. Chwalg ci¢ teraz ludzie
godni wiary i to jeszcze za co ci¢ chwalg! BadZ gleboko przekonany, ze kiedy to slysze,
cieszy mnie bardzo twoja dobra stawa i prosze, zeby$ mnie zaliczal do tych, ktérzy ci
najlepiej zycza.

On powinien byl juz i weze$niej bywaé u nas i uwazaé nas za swoich, jak wypadato.
Ale juz teraz, od dzisiejszego dnia, skoroémy odnowili nasza znajomo$¢, to juz nie moze
by¢ inaczej, tylko musisz si¢ zblizy¢ i poznajomi¢ z nami i z tymi mlodszymi tutaj, abyscie
i wy utrzymali cigglo$¢ naszej przyjazni. Wigc to juz i ty zrobisz, i my ci to jeszcze innym
razem przypomanimy.

Ale o tym, o czymesmy?® zaczeli, to co méwicie? Jakiez zdanie? To studium nadaje
si¢ dla chlopcow czy nie? Ten fechtunek w cigzkiej zbroi?

V. sokraTES: I w tej sprawie, Lizymachu, bede prébowal radzié, jezeli co$ poradzi¢
potrafi¢, i sprébuje zrobi¢ wszystko, do czego zapraszasz. Jednakze wydaje mi si¢ rzecza
najwlasciwsza, zebym ja, jako miodszy i mniej do$wiadczony od nich, naprzéd postuchat,
co oni powiedza, i uczyl si¢. A jezeli bede mial oprécz tego, co oni, jeszcze co$ do po-
wiedzenia, dopiero wtedy bym zaczal poucza¢ i nakianiad i ciebie, i poprzednikéw. Wiec,
Nikiaszu — czemu nic nie méwi ktdrys z was?

NIKIASz: Nie ma zadnej przeszkody, Sokratesie. Ja mam wrazenie, ze dla mlodych
ludzi to pozyteczne: nauczy¢ si¢ tej umiejetnodci. Z wielu wzgledéw. Juz i to samo, ze
nie chodzg gdzie$ indziej, tam, gdzie to — prawda — mlodzi ludzie lubig bywa¢, jak nie
majg zadnego zajecia. A tutaj — to dobrze. Z tego przeciez i cialo musi si¢ wyrabiaé —
koniecznie. To nie jest gorsze od jakiejkolwiek innej gimnastyki i nie mniejszego wysitku
wymaga. A réwnoczeénie dla wolnego czlowieka to jest najstosowniejsze ¢wiczenie. To —
i jazda konna. W tych zawodach, w ktérych my wystepujemy na arenie i w ktérych czeka
nas walka o pierwszeristwo, tylko ci si¢ sprawiajg nalezycie, ktorzy si¢ w tych rynsztunkach
wojennych ¢wicza.

Nastepnie, moze si¢ ta rzecz jako$ przyda¢ i w samej walce, kiedy w szyku wypadnie
walczy¢ poéréd wielu innych. A najwickszy z niej pozytek, kiedy si¢ rozsypia szyki i juz
musi kazdy z osobna z oddzielnymi jednostkami walczy¢: albo napieraé na kogos, kto si¢
broni, albo tez wypada samemu uciekaé i broni¢ si¢ przed tym, ktéry na ciebie napiera.
A nie tylko w walce z jednym przeciwnikiem nic si¢ nie powinno sta¢ takiemu, co zna t¢
sztuke, albo bodaj ze i z wieloma, wigc w kazdym razie mozna na tym zyskad.

A oprécz tego, taka rzecz budzi pragnienie, zeby si¢ zapoznaé z innym picknym przed-
miotem. Przeciez kazdy, kto si¢ nauczy fechtunku w cigzkiej zbroi, moze si¢ z kolei za-
interesowad takze innym przedmiotem nauczania: taktyka. A jak t¢ posigdzie i juz mu
si¢ ambicja w tym kierunku rozwinie, to moze si¢ wzig¢ do studiowania wszelkich nauk
wojskowych. A to juz jasna rzecz, ze zwigzane z tym przedmioty nauczania wszystkie i za-
jecia praktyczne i pigkne s, i bardzo godne tego, zeby si¢ ich czlowiek wyuczal i czynnie
si¢ nimi zajmowal. To studium moze do nich prowadzi¢é. A dotéimy mu jako niema-
la doktadke i to, ze ta wiedza moze kazdego czlowieka zrobi¢ $mielszym, mezniejszym,
pewniejszym siebie w niemalym stopniu. Nie lekcewazmy i tego jeszcze i powiedzmy,
chociaz to mogtoby si¢ komu$ wydawa¢ rzecza mniejszej wagi, ze to i postawe, i wyglad
zewngtrzny czlowiekowi poprawia tam, gdzie czlowiek powinien wyglada¢ przyzwoicie,
przez co si¢ i straszniejszy bedzie wydawal wrogom; dzigki picknemu wygladowi. Wigc
ja, Lizymachu, jak powiadam, uwazam, ze chlopcy powinni si¢ tego uczy¢, a dlaczego
tak uwazam, powiedzialem. A Laches, jezeli co$ oprécz tego powie, to ja bym go i sam
z przyjemnoscig postuchat.

VI. LacHES: Méj Nikiaszu, trudno o jakimkolwiek przedmiocie nauczania powiedzie¢,
ze si¢ go uczy¢ nie trzeba. Bo wszystko w ogdle wiedzie¢ wydaje si¢ rzecza dobra. Wigc
tak i ten fechtunek w cigikiej zbroi, jezeli to jest przedmiot nauki, jak méwia ci, co tego
uczy, i jak to Nikiasz méwi, to trzeba si¢ tego uczyé. Ale jezeli to nie jest zadna nauka
i te obietnice to jest tylko oszustwo, albo tez to i jest w sam raz pewien przedmiot nauki,
ale nie bardzo powazny, to i po co by si¢ tego uczy¢?

%0 czymesmy zaczeli — konstrukeja z ruchomg koficéwka czasownika; inaczej: o czym zaczgliémy. [przypis

edytorski]

PLATON Laches 11



Ja to méwig o tej rzeczy, bo mam oczy otwarte i my$le sobie, ze gdyby to bylo co$
warte, to nie byliby o tym zapomnieli Lacedemonczycy?, ktérym na niczym w zyciu tak
nie zalezy, jak na tym, zeby wyszukiwad i wyucza¢ si¢ takich przedmiotéw, ktérych opa-
nowanie teoretyczne i praktyczne datoby im przewage wojskows nad innymi. Jezeliby za$
nawet Lacedemoriczycy to byli przeoczyli, to na pewno ci nauczyciele tego przedmiotu
doskonale wiedza, ze sposrdd calej Hellady® tam wlasnie najpowainiej uprawiaja takie
rzeczy i ze kto by tam u nich za to dostal nagrode, ten by i u innych najgrubsze zbieral
zyski. Tak samo kto tylko mysli, ze mu si¢ udalo dobrze tragedi¢ napisaé, ten nie jezdzi ze
swoim przedstawieniem naokoto Attyki® i nie urzadza pokazéw po innych miastach, tyl-
ko z miejsca i w te pedy tutaj jedzie i przed tymi si¢ tu popisuje. Oczywiscie! Tymczasem
ja widzg, ze ci fechtmistrze w cigikiej zbroi uwazaja Spartg za $wigty okreg, do ktdrego
si¢ wstepowaé nie godzi. Totez o Sparte nawet konicem trzewika zaden nie zaczepi, tyl-
ko ja naokolo objezdzajg i raczej wsz¢dzie indziej urzadzaja przedstawienia, a najwicce;
u tych, kedrzy nawet i sami gotowi si¢ zgodzi¢, ze wielu ich wyprzedza w zakresie kultury
wojennej.

VIL. A potem, Lizymachu, ja juz niejednego z takich spotkatem przy robocie samej, na
placu, i ja widzg, co oni warci. Mozemy to i stad dojrze¢, ze jakby naumyslnie nigdy zaden
stawny wojownik nie wyszedt spoérdd tych, ktérzy si¢ bawili fechtunkiem w cigzkiej zbroi.
A przeciez we wszystkich innych dziedzinach stawni ludzie wychodza sposréd tych, kedrzy
si¢ dang dziedzing praktycznie zajmowali. Tylko ci jedni, zdaje si¢, wprost przeciwnie niz
inni, tak zupetnie pod tym wzgledem nie majg szczedcia.

Przeciez i tego Stezileosa, ktdregoscie razem ze mng w takim tlumie ogladali, jak si¢
popisywal i te wielkie sfowa o sobie samym moéwil — ja go gdzie$ indziej lepiej ogladalem
— w prawdziwej potrzebie. Tam on dopiero dawat przedstawienie — mimo woli. Bo kiedy
okret wojenny, na ktérym on stuzyt pod bronig, uderzyt o jaki$ transportowiec, wtedy on
miat do walki kosopike. Osobliwy, naprawde, instrument wojenny, jako ze i on sam jest
cztowiek niepospolity. Wiec zresztg tam nie ma wiele do opowiadania o tym wojowniku,
tylko o tym wynalazku warto, o tej kosie dodanej do piki, jak si¢ to skoriczylo. Wigc
podczas walki zaplatalo mu si¢ to gdzie$ migdzy sprzgtem okretowym i tam si¢ uczepito.
W16kt si¢ za tym Stezileos, chcac broni odczepié, i nie mégl. A tu si¢ okret przesuwa
jeden koto drugiego. Wigc tak dlugo i on biegl brzegiem swego okretu, trzymajac sie
piki. Ale jak juz — prawda — okrety si¢ zaczely mija¢, wtedy on si¢ zaczal napina¢ —
weigi si¢ piki trzymajac — potem wypuszczal ja przez garsé, az si¢ w koricu trzymal juz
za sam tylko koniec drzewca. Rozlegt si¢ $miech i oklaski od tych z transportowca — tak
wygladat przy tym. Az jak mu kto$ kamieniem rzucil pod nogi na poklad, wtedy puscit
t¢ pike. Wtedy juz i ci z tréjwiostowca nie byli w stanie powstrzymaé $miechu, kiedy
widzieli, jak dynda z lin transportowca ta jego kosopika. Wiec moze by, ze to jest takie,
jak Nikiasz powiada, ale to, co ja sam spotkalem, to jest co§ w tym rodzaju.

VIII. Wigc, jak i na poczatku powiedzialem, albo takie male z tego pozytki, chociaz to
i jest pewien przedmiot nauki, albo tez nie jest, a tylko tak méwig i udaja tylko, jakoby to
byt przedmiot nauki — w kazdym razie nie warto si¢ do tego braé. Wydaje mi si¢ tylko,
ze gdyby kto byl tchérzem, a zdawaloby mu si¢, ze to umie, méglby przez to nabraé
wickszej pewnosci siebie, ale pokazaloby si¢ tym wyrazniej, jakim byt naprawde. A jesliby
nawet odwazny, to pod bacznym okiem publicznoéci, gdyby si¢ choé odrobing pomylit,
zaraz by o nim zacz¢to bardzo Zle méwié. Podawanie si¢ za mistrza w tej umiejgtnosci
budzi przeciez zawi$¢. Tak, ze jesli w jaki$ niebywaly sposéb nie géruje dzielnoscig nad
innymi, to nie ma rady, nie uniknie $miesznosci kto$, kto by si¢ podawat za mistrza
w tej umiejetnosci. Jakos tak mi si¢, Lizymachu, przedstawia czynne zajmowanie si¢ tym
przedmiotem nauki. Ale trzeba, jakem ci to méwil zaraz na poczatku, i Sokratesa — jest
tu przeciez — nie puszczaé, tylko go prosi¢, niech radzi, tak lub inaczej — zaleznie od
tego, jak mu si¢ przedmiot narady przedstawia.

LizyMACH: Wigc ja ci¢ prosze, Sokratesie. Toz, moim zdaniem, nasza narada wyma-
ga jeszcze kogo$, kto by rzecz rozstrzygnal. Gdyby si¢ ci dwaj zgadzali, mniej by bylo

77 Lacedemoriczycy — Spartanie. [przypis edytorski]

2 Hellada — Grecja; Hellen: Grek. [przypis edytorski]

2 Attyka — kraina hist. we wsch. cz¢éci Grecji, zjednoczona przez Ateny w miasto-panistwo. [przypis edy-
torski]
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kogo$ takiego potrzeba. Tymczasem teraz Laches oddal, jak widzisz, glos wprost prze-
ciwny Nikiaszowi. Wigc dobrze — prawda — postuchad i ciebie, za ktérym z nich dwéch
glosujesz.

IX. sokratEs: Céz to, Lizymachu? To, za czym si¢ wigkszo$¢ sposréd nas o$wiadezy
— ty myslisz si¢ do tego zastosowac?

LIZYMACH: A ¢bz mozna innego zrobié, Sokratesie?

SOKRATES: A ty tez tak samo by$ zrobil, Melezjaszu? I gdyby$ byt na jakiej$ naradzie
nad ¢wiczeniami gimnastycznymi dla swojego syna i szloby o to, jakie ¢wiczenia upra-
wiaé, to czy postuchatby$ wigkszosci spoéréd nas, czy tez tego, ktéry by mial za sobg
wychowanie i ¢wiczenie pod kierunkiem dobrego trenera?

MELEZJAsZ: Kogos$ takiego, oczywiscie, Sokratesie.

SOKRATES: I jego by$ raczej postuchal niz nas, cho¢ nas jest czterech?

MELEZJASZ: Motze by¢.

SOKRATES: Bo wiedza powinna rozstrzygaé, a nie ilo§¢, jezeli rozstrzygnigcie ma by¢
dobre.

MELEZJASZ: Jakzeby nie?

SOKRATES: Nieprawdaz — wigc i teraz trzeba przede wszystkim to wlasnie rozwazy¢,
czy miedzy nami jest jaki$ fachowiec od tego, nad czym radzimy, czy nie. I jezeli jest, to
go postucha¢, choéby byt tylko jeden, a o innych mniejsza. A je$li nie, to szukaé kogo$
innego. Céz myslicie — czy male niebezpieczeristwo zagraza teraz tobie i Lizymachowi,
czy tez chodzi o ten skarb, nad ktéry nie mamy nic drozszego? Bo przeciez, zaleznie od
tego, czy si¢ synowie udadza, czy nie, caly dom ojcowski tak bedzie zagospodarowany,
jacy bedg synowie.

MELEZJASZ: Ty prawde mowisz.

SOKRATES: Wiec powaznie trzeba o tym naprzéd mysled.

MELEZJASZ: Tak jest.

X. SOKRATES: A jakie to — jakem przed chwila méwil — jakie to byliby$my rzecz
roztrzgsali, gdyby$my byli chcieli doj$é, ktéry z nas jest najlepszym fachowcem w zakresie
¢wiczen cielesnych? Czy nie bylby to ten, ktéry by si¢ ich nauczyt i wypraktykowal; kedry
tez mial dobrych nauczycieli tego przedmiotu?

MELEZJASZ: Mnie przynajmniej tak si¢ wydaje.

SOKRATES: Nieprawdaz. A jeszcze przedtem pomyslelibyémy nad tym, co to jest to,
czego od nauczycieli poszukujemy?

MELEZJASZ: Jak méwisz?

SOKRATES: W tym sposobie moze si¢ to lepiej wyjasni. Ja mam wrazenie, ze my od
samego poczatku nie mamy wspélnego pogladu na to, czym jest to, nad czym si¢ naradza-
my, i szukamy miedzy sobg fachowca i tego, ktéry z nas miat nauczycieli tego przedmiotu,
a ktéry nie.

NIKIASZ: Jak to, Sokratesie? CzyZ nie zastanawiamy si¢ nad walka w ci¢zkiej zbroi —
czy powinni si¢ chlopey tego uczyé, czy nie?

SOKRATES: Tak jest, Nikiaszu. Ale jesli si¢ ktos zastanawia nad lekarstwem na oczy, czy
trzeba si¢ nim smarowad, czy nie, to jak uwazasz? W namysle chodzi wtedy o lekarstwa,
czy tez chodzi o oczy?

NIKIASZ: O oczy.

SOKRATES: Nieprawdaz. I jesli kto rozwaza, czy uzde koniowi zaktadaé, czy nie, i kiedy
to robi¢, wtedy chyba kon jest przedmiotem jego namyshu, a nie uzda?

NIk1Asz: To prawda.

SOKRATES: Nieprawdaz — jednym stowem, kiedy kto$ rozwaza co$ ze wzgledu na cos
innego, wtedy namyst dotyczy tego, ze wzgledu na co si¢ rozwaza, a nie tego, co si¢
rozwaza ze wzgledu na co$ innego?

NIkiAsz: Koniecznie.

SOKRATES: Zatem i doradca powinien patrzeé, czy jest fachowcem w stuzbie okoto
tego, ze wzgledu na co prowadzimy nasze rozwazania.

NIk1asz: Tak jest.

SOKRATES: Nieprawdaz; teraz, powiemy, zastanawiamy si¢ nad przedmiotem nauki ze
wzgledu na dusz¢ chlopcow?

NIk1asz: Tak jest.
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SOKRATES: Wigc czy kto$ z nas jest fachowcem od stuzby okoto duszy i czy potrafi
picknie nad nig pracowa¢ i kto z nas mial dobrych nauczycieli — nad tym si¢ nalezy
zastanowic.

LACHES: Coz to, Sokratesie? Jeszcze$ nigdy nie widzial, zeby nieraz kto$ na lepszego
fachowca wyszed! bez nauczyciela niz z pomocg nauczycieli?

SOKRATES: Ja — owszem, Lachesie. Ale ty by$ im nie zechcial wierzy¢, gdyby twier-
dzili, ze s3 dobrymi robotnikami, gdyby ci nie umieli pokaza¢ jakiego$ dzieta swojej sztuki
— dobrze zrobionego. Jednego albo wigcej.

LACcHES: Co to, to prawde mowisz.

XI. sokraTEs: Wiec i my$my tak powinni, Lachesie i Nikiaszu, skoro nas Lizymach
i Melezjasz na naradg zaprosili w sprawie syndw, pragnac, aby si¢ im dusze porobily jak
najlepsze. Jezeli twierdzimy, ze mamy, to$émy powinni im pokazaé tych naszych nauczy-
cieli, ktérzy — pokaze si¢ — przede wszystkim sami byli dzielni i pracowali z pozytkiem
nad wieloma duszami miodych ludzi, a potem i nas uczyli. Albo, jezeli kto z nas powie,
ze nauczyciela nie mial, to moze potrafi co$ opowiedzie¢ o swoich pracach z tego zakre-
su albo pokazaé, ktérzy tez z Atericzykéw albo z obeych, czy to studzy, czy wolni, stali
si¢ przez niego dobrymi, co by kazdy musial przyznaé. A jezeli nie mamy zadnej z tych
rzeczy do pokazania, toémy mu powinni poradzié, niech sobie innych doradcéw szuka.
A nie naraza¢ si¢ na to, ze popsujemy synéw naszym dobrym znajomym i bedziemy na-
razeni na najgorsze zarzuty ze strony ich najblizszych. Wigc ja, Lizymachu i Melezjaszu,
pierwszy méwig o sobie samym, ze nauczyciela tych rzeczy nie mialem. Chociaz mam
zamilowanie do tego od mlodych lat. Ale nie mam czym placi¢ uczonych, ktérzy sami
jedni tylko przyrzekali, ze potrafia ze mnie zrobi¢ co$ lepszego pod kazdym wzgledem.
A sam tej sztuki wynalez¢ nie umiem — jeszcze dzis. Jezeli ja Nikiasz albo Laches wy-
nalaz} albo si¢ jej nauczyl, ja bym si¢ weale nie dziwil. Przeciez i pieniedzy majg wiccej
niz ja na to, zeby si¢ uczy¢ od innych, i réwnoczeénie sg starsi; tak, ze mogli byli juz t¢
sztuke wynalezé. Ja mam wrazenie, ze oni potrafia wychowaé czlowieka. Bo nie byliby
tak bez obawy wypowiadali swego zdania o zajgciach dla mlodego odpowiednich i zlych,
gdyby nie byli sobie ufali, ze si¢ nalezycie na tym znajg.

Otdz ja im na ogol wierzg. Wige temu, Ze oni si¢ réznig, dziwitem si¢. Wiec ja cig,
Lizymachu, nawzajem o to prosze tak, jak ciebie przed chwily Laches namawial, aby$
si¢ tylko mnie trzymat i mnie pytal, tak ja teraz ciebie namawiam, aby$ nie puszczat
Lachesa i Nikiasza, tylko ich pytal. Powiedz im, ze Sokrates twierdzi, ze si¢ nie rozumie
na tej rzeczy i nie potrafl rozstrzygnaé, ktéry z was dwéch prawde méwi. Bo ani nie
jest wynalazcg, ani uczniem czyimkolwiek w tym zakresie. Wicc ty, Lachesie i Nikiaszu,
powiedzcie nam, jeden i drugi, z jakim to znakomitym mistrzem porozumiewaliscie si¢
na temat wychowania mlodziezy i czy to dzigki nauce u kogo$ rozumiecie si¢ na tym,
czy dzigki wlasnej wynalazczoéci. Jezeli dzigki nauce, to kto byl nauczycielem jednego
i drugiego i jacy inni ludzie t¢ samg sztuke uprawiajg. Po to, zeby, w razie gdybyscie wy
czasu nie mieli — zajeci sprawami padstwa — zeby$my my mogli do nich p6j$¢ i naklonié
ich albo prezentami, albo przystugami, albo jednym i drugim, niech si¢ zajma naszymi
i waszymi synami, aby ci nie przynosili wstydu swoim przodkom, jesli beda do niczego.

A jeieli sami jesteScie wynalazcami na tym polu, to pokazcie jaka$ probke: kim tez
innym zajmowalidcie si¢ juz i zrobiliScie z lichych typéw ludzi lepszych pod kazdym
wzgledem. Bo jezeli wy dopiero teraz zaczniecie pierwsze kroki stawiaé jako wychowaw-
cy, to trzeba dobrze uwazaé, aby to nie byly niebezpieczne préby, jak na tanim niewolniku
z Karii®®. Tu chodzi przeciez o synéw, o dzieci przyjaciél. Po prostu, jak to przystowie
méwi, aby si¢ wam nie trafifo zaczyna¢ garncarstwa od kosztownej wazy. Wiec powiedz-
cie, co z tych rzeczy posiadacie, waszym zdaniem, i wypada, zebyscie posiadali, albo moze
powiecie, ze nie. O to si¢ ich, Lizymachu, pytaj i nie puszczaj tych ludzi z rak!

XII. LizyMACH: Ja— jezeli o mnie chodzi — mam wrazenie, prosz¢ panéw, ze Sokra-
tes dobrze méwi. A czy radzi byscie stuchali pytan i dawali odpowiedzi na te tematy, to
juz musicie sami wiedzie¢, Nikiaszu i Lachesie. Bo ze mnie i Melezjaszowi tutaj bytoby
to bardzo mile — to rzecz jasna, gdybyscie na wszystko, o co Sokrates pyta, zechcie-

39Karia — kraina hist. w pld.-zach. Azji Mniejszej, nad M. Egejskim, zamieszkana przez Karéw, na wybrzeiu
skolonizowana przez Grekéw, w 545 p.n.e. podbita przez Persow. [przypis edytorski]
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li moze dal obszerniejsza odpowiedZ. Ja przeciez od tego zaczalem; méwilem zaraz na
poczatku, ze na narad¢ dlatego$my was zaprosili, bo jeste$my przekonani, zescie si¢ —
rzecz naturalna — interesowali takimi rzeczami. I w ogdle, i zwlaszcza ze synéw macie
na wychowaniu, bez mata w tym samym wieku, co nasi. Wiec jezeli wam to nie zrobi
jakiej$ réinicy, to powiedzcie i zacznijcie to wspélnie z Sokratesem rozpatrywaé z pomo-
ca wzajemnych pytan i odpowiedzi. On przeciez dobrze méwi takze i to, ze naradzamy
si¢ teraz nad naszym najwickszym skarbem. Wigc zobaczcie, czy trzeba tak zrobi¢ — jak
uwazacie?

NIKIASZ: Lizymachu, mnie si¢ zdaje, ze ty naprawde znasz Sokratesa tylko po ojcu.
A z nim samym to$ si¢ nie spotykal — chyba ze za jego chiopigcych lat. Moze tam gdzies
migdzy sgsiadami z gminy w towarzystwie ojca podchodzit do ciebie — albo w $wigtyni,
albo na innym jakim$ zebraniu gminy. Ale ze$ ty tego czlowieka nie spotykal w jego
dojrzalszych latach, to po tobie widal.

LIZYMACH: Bo co whasciwie, Nikiaszu?

XIII. Nik1asz: Mam wrazenie, ze nie wiesz, ze kto si¢ do Sokratesa najbardziej zblizy
mys$lami — jakby krwiag — kto do niego blisko podejdzie w rozmowie, ten juz musi,
choéby i 0 czym innym byl rozmawiaé zaczal, chodzi¢ za nim bez ustanku my$lami tam
i sam, az wpadnie i musi zdawa¢ rachunek z siebie samego, jakim trybem teraz zyje i jak
minione zycie przezyl. A jak juz raz kto$ wpadl, nie predzej go pusci Sokrates, az to
wszystko z niego picknie, ladnie wyzyluje. Ja juz do tego przywyktem, ze czlowiek musi
to od niego znosi¢, i to tez wiem doskonale, ze sam to znosi¢ bede¢. Bo ja, Lizymachu,
lubig zbliza¢ si¢ do tego cztowieka i uwazam, ze to nic zlego: przypominaé sobie, co$my
nieladnego zrobili albo dzi$ robimy. Czlowiek, ktéry tego nie unika, musi na przyszlosé
bystrzej mysle¢ o tym, co bedzie, nabiera ochoty i uwaza, ze trzeba, wedtug stéw Solona!,
uczy¢ si¢, pokad si¢ Zyje, a nie mysle, ze staro$¢ sama rozum w reku przyniesie. Wiec dla
mnie to ani rzecz niezwykla, ani tez niemita, te egzaminy u Sokratesa. Ja tez od dawna
prawie zem byl pewny, ze nie o chlopcach bedziemy moéwili, jesli Sokrates bedzie przy
tym, tylko o nas samych. Wigc, jak méwie, z mojej strony nie ma zadnej przeszkody,
zeby si¢ z Sokratesem bawi¢ tak, jak on zechce. A Laches tutaj — zobacz, jak si¢ odnosi
do czego$ takiego.

XIV. LacHES: MYj stosunek, Nikiaszu, do myslacych rozméw jest prosty. A jesli
chcesz, to nie prosty, tylko podwéjny. Bo mégtbym si¢ komu$ wydaé¢ mitosnikiem ta-
kich rozméw, a zarazem wrogiem. Bo kiedy slysze, jak kto$ o dzielnoéci albo o jakiej$
madroéci méwi i to jest naprawde ktos, kto$ wart tych stéw, ktdre méwi, ciesze si¢ nad-
zwyczajnie. Mam przed sobg zarazem tego, ktdry méwi, i mam jego slowa, i widze, ze
jedno drugiemu odpowiada i zgodnie brzmi. Catkowicie mi si¢ muzykalny wydaje ktos
taki. Najpickniejsza w nim harmonia panuje — nie chodzi o jego lire i narzedzia zabawy
— tylko prawdziwa harmonia wewngtrzna: zgodno$¢ stéw i czyndéw w zyciu. Taka po
prostu dorycka, nie joriska, uwazam, ani frygijska, ani lidyjska32, tylko ta jedyna har-
monia helleriska. Takiego chetnie stucham, kiedy si¢ odzywa, i kazdy mysli weedy, ze
przepadam za my$lacymi rozmowami. Tak chciwie chwytam to, co taki cztowiek mowi.
A kto inaczej robi, ten mnie nie cieszy. Nudzi mnie tym bardziej, im bardziej mu si¢
zdaje, ze dobrze méwi. Wtedy wygladam na wroga myslacych rozméw. Sokratesowych
rozméw nie znam z do$wiadczenia, ale uwazam, ze swojego czasu niejakie prébki jego
czynéw miatem. I tam go znalaztem godnym picknych sléw — moina z nim méwié
catkiem otwarcie. Jesli on tez to potrafi, id¢ z nim i najchetniej gotéw jestem poddaé sie
egzaminom ze strony takiego cztowieka; nie gniewatbym si¢ weale, gdybym si¢ czego$
nauczyl. Ja si¢ zgadzam ze zdaniem Solona. Z jednym tylko dodatkiem: starzejac sie,
cheg si¢ uczy¢ weigz, ale tylko od dzielnych ludzi. Chodzi mi tylko o to ustgpstwo, zeby
ten, ktéry mnie uczy¢ ma, byt i sam wiele wart; wtedy si¢ nie bede wydawal nieukiem,

31Solon (ok. 640—0k. 560 p.n.e.) — ateriski polityk, reformator i poeta; wprowadzone przez niego zmiany
polozyly fundamenty pod rozwéj ustroju demokratycznego; w tradycji klasycznej zaliczany do tzw. siedmiu
medrcéw. [przypis edytorski]

2dorycka, nie joriska (...) ani frygijska, ani lidyjska (...) harmonia — siedmiostopniowe skale muzyczne
uzywane w staroz. Grecji; ich nazwy pochodza si¢ od nazw plemion i ludéw, ktérych temperamenty mialy od-
powiada¢ poszczegdlnym tonacjom (zob. Platon, Pasistwo, ks. X); skale dorycka, nazwang od plemienia Doréw,
do ktérego nalezeli m.in. Spartanie, uwazano za powazng i wzmacniajacg charakter. [przypis edytorski]
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choébym objawial niech¢¢ do pouczed. A czy tam nauczyciel bedzie miodszy ode mnie,
czy tez jeszeze nie bardzo stawny, czy co$ tam innego w tym rodzaju, nic mi na tym nie
zalezy. Wicc ja ci, Sokratesie, pozwalam i uczy¢ mnie, i zbija¢ moje twierdzenia, ktére
zechcesz, a uczy¢ si¢ ode mnie mozesz tez. Tego, co znowu ja umiem. Tak ja si¢ do ciebie
odnosz¢ od tego dnia, kiedys$ si¢ razem ze mng narazal na niebezpieczeristwa i dawale$
préby swojej dzielnosci takie, jakie dawaé musi kazdy, kto chce dawad uczciwie??. Wigc
méw, co ci si¢ tylko podoba, a naszego wieku zgola nie bierz w rachube.

XV. sokraTES: Zdaje si¢, ze do waszej partii nie bedziemy mieli pretensji o niecheé
do wspolnych obrad i do wspdlnego rozwazania.

LizyMACH: To juz nasza rzecz, Sokratesie. Bo ciebie, ja przynajmniej, licze jako jed-
nego z nas. Wigc mysl ty, zamiast mnie, o naszych chlopcach i o tym, o co si¢ mamy
teraz wypytywac; jako$ radz i zaczynaj z nimi rozmowe. Bo ja juz i zapominam niejedno
— czlowiek stary — nie pamigtam, com chcial powiedzied, ani tego, co uslysze. Jak si¢
tymezasem méwi o czym$ innym, to juz nie bardzo pami¢tam. Wiec wy méwcie i prze-
chodicie punkt po punkcie sami z sobg to, cosmy sobie wzieli pod obrady. Ja bedg stuchat,
a jak wystucham, to juz razem z moim Melezjaszem zrobig to, co wy tam uchwalicie.

SOKRATES: Trzeba postuchal, Nikiaszu i Lachesie, Lizymacha i Melezjasza. Bo to,
o co$my zaczeli pytad, jakich tez kazdy z nas mial nauczycieli takiego wychowania albo
kogo innego zdolali$my poprawié, to moze i niezla bylaby rzecz, gdyby$my to u siebie
przesledzili sami. Ale mam wrazenie, ze pewien inny tok rozwazan tez do tego samego
prowadzi, a chwyta rzecz moze jako$ raczej u samego poczatku. Bo jezeli si¢ przypadkiem
znamy na czymkolwiek, co przystuguje czemus, robi lepszym to, czemu przystuguje, a do
tego jeszcze potrafimy to nadad jako ceche czemus innemu, to jasna rzecz, ze znamy wtedy
i samo to, ze wzgledu na co mogliby$my zaczaé komus radzié, w jaki sposéb mozna by to
najlatwiej i najlepiej zdoby¢. Moze by¢, ze nie rozumiecie, co méwig, ale w ten sposdb
tatwiej zrozumiecie. Jezeli my, dajmy na to, wiemy, ze wzrok, przystugujac oczom, robi
lepszymi oczy, ktérym przystuguje, a oprécz tego potrafimy oczom wzrok nadawad, to
jasna rzecz, ze wiemy wtedy, czym jest sam wzrok, i mogliby$my prébowad radzi¢ komus,
w jaki by sposdb mégt go najtatwiej i najlepiej zdobywad. Bo gdyby$my tego wlasnie nie
wiedzieli, czym jest wzrok albo czym jest stuch, to trudno by nam bylo leczy¢ oczy albo
uszy i radzi¢, w jaki by sposéb mégl kto§ wzrok lub stuch uzyskaé najpicknie;.

LACHES: Prawde méwisz, Sokratesie.

XVI. sokRrATES: Nieprawdaz, Lachesie, teraz tez nas ci oto dwaj prosza do rady, w jaki
by to sposéb dzielno$¢ mogla w dusze ich syndéw wstapié i zrobi¢ je lepszymi?

LACHES: Tak jest.

SOKRATES: Wiec czy nie powinniémy posiadaé wiedzy o tym, co to jest dzielno$¢? Bo
gdyby$my nie wiedzieli nawet i tego, czym jest dzielno$¢, to w jakiz sposdéb mogliby$my
komukolwick doradzaé, jak by ja najpickniej uzyskat?

LACHES: W zaden sposdb. Tak mi si¢ wydaje, Sokratesie.

SOKRATES: Zatem twierdzimy, Lachesie, ze wiemy, co to jest dzielno$¢?

LACHES: Twierdzimy przeciez.

SOKRATES: Nieprawdaz, a jesli to wiemy, to potrafiliby$my tez powiedzie¢, co to jest.

LACHES: Jakzeby nie?

SOKRATES: Wigc, mdj kochany, nie méwmy zaraz o dzielnoéci calej — to moze za
wielka robota — zajmijmy si¢ naprzéd pewng jej czastky i zobaczmy, czy tutaj mamy
dostateczng wiedze. A jest nadzieja, ze tatwiej nam péjdzie rozwazanie.

LACHES: Zrébmy tak, Sokratesie, jak ty chcesz.

SOKRATES: Wiec ktérg by czastke dzielnoéci naprzéd wzigé pod uwage? Jasna rzecz
chyba, ze t¢, z ktéra w zwigzku zdaje si¢ zostawaé to nauczanie w cigzkiej zbroi? Jako$
wielu ludzi mysli, ze to ma zwigzek z mestwem. Czy tak?

LACHES: I bardzo, przeciez. Tak si¢ wydaje.

SOKRATES: A zatem to przede wszystkim probujmy, Lachesie, powiedzie¢: mestwo co
to jest? Péiniej wezmy pod uwagg i to, jakim sposobem mozna je wpaja¢ miodziezy; o ile

Skiedys sig razem ze mng narazat na niebezpieczeristwa i dawates proby swojej dzielnosci. .. — podczas bitwy pod
Delion i odwrotu po klgsce; o tym przykladzie dzielnosci Sokratesa szerzej méwi Alkibiades w Uczcie Platona.
[przypis edytorski]
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to jest mozliwe, zeby si¢ ono bralo z praktyk i z nauk pewnych. Wigc probuj powiedzieé
to, co méwie: Co to jest mestwo?

XVIL LacHEs: Ach nie, na Zeusa, Sokratesie! To nie jest trudno powiedzie¢. Po pro-
stu, gdyby kto$ chcial trwaé w szeregu i odpieraé nieprzyjaciél, a nie uciekaé, badz pewny,
ze ten by byt mezny.

SOKRATES: Dobrze méwisz, Lachesie. Moze by¢, ze to moja wina — niejasno si¢
wyrazitem — ze ty w odpowiedzi dajesz nie to, o czym ja myslalem, gdym zadawat pytanie,
tylko co$ innego.

LACHES: Jakze to myslisz, Sokratesie?

SOKRATES: Ja powiem, jezeli tylko potrafie. Mezny jest i ten, o ktérym ty méwisz, co
to w szeregu trwa i walczy z nieprzyjaciéimi.

LACHES: Ja to przeciez mowie.

SOKRATES: I ja tez. Ale jakie znowu ten, ktéry walczy z nieprzyjaciéimi, uciekajac,
a nie trwajac na placu?

LACHES: Jak to: uciekajac?

SOKRATES: Tak, jak to i o Scytach34 jako$ méwig, ze walczg nie mniej wtedy, gdy
uciekaja, jak i wtedy, gdy gonig drugich. I Homer gdzie$ tam chwali konie Eneasza, co
to szybko to tedy, to tedy, powiada, i goni¢ umieja, i zmyka®s. I samego Eneasza w tym
sposobie pochwalil; za jego wiedzg dotyczacy strachu i powiedzial, ze on byl mistrzem
poplochu.

LACHES: I to ladnie, Sokratesie. Bo on przeciez méwil o wozach. A ty tez méwisz
o kawalerii scytyjskiej. Tak jest, konnica tam u nich tak walczy, a piechota helleriska tak,
jak ja méwig.

SOKRATEs: Oprécz moze, wiesz Lachesie, spartariskiej. Bo powiadaja, ze pod Plate-
jami®” Lacedemoriczycy, jak si¢ spotkali z tarczownikami, to nie chcieli z nimi walczy¢,
trwajac na placu, tylko zaczeli uciekaé. A jak si¢ rozpadly szyki Perséw, ci si¢ obrécili,
jak konnica, rozpocz¢li walke i w ten sposéb wygrali t¢ bitwe3s.

LACHES: Prawde méwisz.

XVIII. sokRATES: Ja tez méwilem, ze to moja wina: Ty nie odpowiadasz nalezycie,
bo ja nie zadalem pytania jak trzeba. Bo ja si¢ chcialem od ciebie dowiedzie¢ nie tylko
o tych meznych z piechoty, ale i o tych z konnicy, i ze wszystkich postaci i rodzajéow
wojowania. I to nie tylko w wojnie ladowej, ale takze wobec niebezpieczedistw grozacych
na morzu. Tam tez bywajg ludzie mezni. I o tych, co to wobec choréb i w stosunku do
niedostatkéw, albo i w zyciu obywatelskim bywaja mezni. I to nie tylko w stosunku do
przykro$ci bywajg ludzie mezni albo w stosunku do strachéw, ale w stosunku do pozadan

34Scytowie — koczownicze ludy iraniskie zamieszkujace w starozytnosci stepy srodkowej Eurazji, od wybrzezy
Morza Czarnego po Morze Aralskie, Syr-dari¢ i Amu-darie. [przypis edytorski]

35Homer gdzies tam chwali konie Eneasza, co to szybko to tedy, to tedy, powiada, i goni¢ umiejg, i zmykad
— Homer, Iliada VIII 107-108 (Diomedes podczas bitwy, zapraszajac Nestora do swego rydwanu, o koniach,
ktére zabrat Eneaszowi) oraz V 222223 (Eneasz do Pandara, przekonujgc do wspélnego ataku na Diomedesa).
[przypis edytorski]

SSpowiedziat, ze on [Eneasz] byt mistrzem poplochu — por. Homer, Iliada VIII 107-108 (uiioTwe PofBorw),
jednak wydaje si¢, ze Sokrates dla poparcia swojej tezy uzywa zmienionego sensu: u Homera Eneasz jest nie
tyle tym, ktéry po mistrzowsku korzysta na polu walki z taktyki ucieczki, co raczej wojownikiem, ktdry, pedzac
na rydwanie, znienacka zjawia si¢ w réinych miejscach i wzbudza poploch wéréd wrogéw; por. thumaczenie
tego okreslenia w tym miejscu przez Pawla Popiela: ,grony wédz”, w thum. Kazimiery Jezewskiej: ,wojownik
straszny”; to samo zestawienie wyrazéw pojawia si¢ w Iliadzie w odniesieniu do Diomedesa w VI 278: ,wszedy
grozi postrachem” (Popiel), ,w poscigu wodz straszliwy” (Jezewska), Hektora w XII 39: ,dowddca pogoni”
(Popiel), ,,co poploch wzniecal” (Jezewska), oraz Patroklosa w XIII 16: ,,dowddca pogoni w potyczce” (Popiel),
»co wrogow przeraial” (Jezewska). [przypis edytorski]

7bitwa pod Platejami (479 p.n.e.) — wielkie starcie zbrojne podczas drugiej wojny perskiej, w ktérym po-
taczone wojska greckie (m.in. Sparty, Aten, Koryntu, Megary) pokonaly operujace w centralnej Grecji wojska
perskie; w polaczeniu ze zwycigstwem Grekéw pod Mykale bitwa ta zdecydowala o porzuceniu przez Perséw
planéw podboju Grecji. [przypis edytorski]

Bpowiadajg, ze pod Platejami Lacedemoriczycy, jak sig spotkali z tarczownikami, to nie cheieli z nimi walczyc,
trwajge na placu, tylko zaczgli uciekac. A jak si¢ rozpadly szyki Perséw, ci sig obrécili, jak konnica, rozpoczeli walkg
i w ten sposéb wygrali t¢ bitwe — Herodot przedstawia sytuacj¢ zupeinie odmiennie: kiedy zadna ze stron nie
chciala rozpocza¢ bitwy, wojska greckie z powodu dlugotrwalego braku bezpiecznego dostgpu do wody roz-
poczely przemarsz na dogodniejsze pozycje, podczas ktérego skrzydlo spartariskie zostato zaatakowane przez
Perséw; po wystaniu do Atericzykéw prosby o wsparcie Spartanie ruszyli przeciwko Persom skrytym za murem
z trzcinowych tarcz, ktory przefamali, po czym zwycigzyli wrogéw w zazartej walce wreez (zob. Herodot, Dzieje
IX 51-65). [przypis edytorski]
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i do rozkoszy bywaja tez me¢zni — umiejg z nimi walczy¢, trwajac na placu albo robigc
w tyl zwrot — bywaja przeciez, Lachesie, czasem ludzie meini takze i w sprawach tego
rodzaju.

LACHES: I bardzo nawet, Sokratesie.

SOKRATES: Nieprawdaz, mezni s3 oni wszyscy, ale jedni w stosunku do rozkoszy, inni
w stosunku do przykroéci, inni wobec pozadar, inni wobec strachéw mestwo posiadaja.
A inni znowu, mysle, tchérzostwo w tych wszystkich okoliczno$ciach.

LACHES: Tak jest.

SOKRATES: Otéz, co to jest w obu rodzajach wypadkéw — o to si¢ pytalem. Wiec na
nowo sprébuj powiedzie¢ naprzdd o mestwie: co to jest to, we wszystkich tych wypadkach
jedno i to samo. Czy tez jeszcze nie catkiem rozumiesz, co mam na mys$li?

LACHES: Jako$ nie bardzo jeszcze.

XIX. SOKRATES: Ja w ten sposéb méwig. Tak samo, jak gdybym o predkosé pytal, co
tez to jest to, co mamy i w bieganiu, i w graniu na kitarze®, i w méwieniu, i w uczeniu
si¢, i w wielu innych czynnosciach — posiadamy ja prawie wszedzie, o czym tylko warto
méwié, czy to w robotach naszych rak, czy nég, czy ust i glosu, albo mysli; czy nie tak
mowisz i ty?

LACHES: Tak jest.

SOKRATEs: Wiec gdyby kto$ mnie zapytal: Sokratesie, za co uwazasz to, co w kazdym
wypadku nazywasz predkoscia, to powiedzialbym mu, ze sile, ktéra w malym czasie wiele
dokonywa, ja nazywam predkoscia, i jezeli o glos idzie, i jezeli o bieg, i jezeli o wszystko
inne.

LACHES: Zupelnie stusznie by$ powiedzial.

SOKRATES: Wigc sprébuyj i ty, Lachesie, o mestwie tez tak powiedzied, co to za si-
fa, jedna i ta sama w rozkoszy i w przykrosci, i we wszystkich warunkach, o ktérych
moéwili$my przed chwila; ona tam wszedzie jest i potem si¢ nazywa mestwem.

LACHES: Wiec ja uwazam, Ze to jest pewna moc, pewna zaci¢to$¢ duszy, jezeli trzeba
méwi¢ o czyms, co thkwi we wszystkich wypadkach mestwa.

SOKRATES: Trzeba przeciez, jezeli mamy odpowiedzieé na pytanie samym sobie. Otdz
mnie si¢ tak wydaje, ze na pewno nie wszelka moc — tak mysle — wydaje ci si¢ mestwem.
A wynosze to stad. Przeciez tak, jak bym wiedzial, Lachesie, ze mestwo zaliczasz do rzeczy
bardzo picknych.

LACHES: Badz przekonany, ze do najpickniejszych.

SOKRATES: Nieprawdaz, moc i wytrwalo$¢ na tle rozsadku jest pickna i dobra?

LACHES: Tak jest.

SOKRATES: A ¢4, jesli na tle glupoty? Czy to nie wprost przeciwnie? Wada szkodliwa
izla?

LACHES: Tak.

SOKRATES: Wicc czy ty powiesz, ze to co$ picknego: taka wada szkodliwa i zfa?

LACHES: Nie godzi si¢ przeciez, Sokratesie.

SOKRATES: Zatem i takiej zacigtosci nie zgodzisz si¢ uwaza¢ za mestwo, skoro to nie
jest rzecz pickna, a mestwo to co$ picknego.

LACHES: Prawde méwisz.

SOKRATES: Zatem rozsgdna wytrwalo$¢ to byloby mestwo, wedlug twego zdania.

LACHES: Zdaje si¢.

XX. SOKRATES: Zobaczmy tedy, w czym ona ma by¢ rozsadna. Czy we wszystkim,
w wielkich rzeczach i w malych? Na przyklad, jesli ktos wytrwale wydaje pieniadze roz-
sadnie, wiedzac, ze jak naprzdd wyda, to potem jeszcze wigceej zyska — czy mogtby$ go
nazwaé meznym?

LACHES: Na Zeusa — ja nie.

SOKRATES: Albo gdyby kto$ byt lekarzem, a syn by mu chorowal na zapalenie ptuc
albo na co$ tam innego, i prositby, zeby mu da¢ pi¢ albo jes¢, a ten by si¢ nie ugial, tylko
by si¢ zacigl?

LACHES: Ani troche. To tez nie.

$kitara — staroz. grecki instrument muzyczny, odmiana liry. [przypis edytorski]
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SOKRATES: A na wojnie, gdyby kto$ byt wytrwaly i chcial walczy¢, rozumujac rozsad-
nie, wiedzac, ze mu inni pomogg i ze bedzie walczyt z mniej licznym i stabszym nieprzy-
jacielem niz jego wlasne szyki, a oprécz tego i teren ma bardziej korzystny; tego, z takimi
wyrachowaniami rozsadnymi i z tym zaopatrzeniem, wytrwalego — ty by$ nazwal mez-
niejszym, czy tez tego, ktéry by w przeciwnym obozie chcial wytrzymaé i wytrwat?

LACHES: Tego, co w przeciwnym, zdaje mi si¢, Sokratesie.

SOKRATES: A przeciez mniej rozsadna bylaby jego wytrwaloé¢ w poréwnaniu do tam-
tego.

LACHES: Prawde méwisz.

SOKRATES: I takiego, co polegajac na swej umiejetnosci jazdy konnej, wytrwa w po-
tyczce konnicy, z pewnoscig nazwiesz mniej me¢znym niz tego, co to zrobi, choé jezdzié
nie umie.

LACHES: Mnie si¢ przynajmniej tak zdaje.

SOKRATES: I tego, co sztuce strzelania z procy czy z tuku, czy jakiej$ innej umiejetnosci
swoja wytrwalo$¢ zawdziecza.

LACHES: Tak jest.

SOKRATES: A ci, ktérzy dobrowolnie na dno studni schodza i nurkuja, i trwajg w tej
robocie, cho¢ nie s3 tegimi nurkami, albo w innej jakiej$ takiej robocie, tych nazwiesz
mezniejszymi niz tych, co te rzeczy umieja.

LACHES: A c6z by kto§ mégl innego powiedzie¢, Sokratesie?

SOKRATES: Nic, jezeliby wlasnie tak myslat.

LACHES: Wiec ja tez tak i myéle.

SOKRATES: A jednak jako$ mniej rozsadnie, Lachesie, tacy ludzie narazaja si¢ i trwaja
przy swoim niz ci, ktérzy to robig umiejetnie.

LACHES: Wida¢.

SOKRATES: Nieprawdaz; a przeciez brzydka nam si¢ wydata nierozsadna zuchwalos¢
i wytrwalo$¢ przed chwilg. I brzydka, i szkodliwg?

LACHES: Tak jest.

SOKRATES: A stancla miedzy nami zgoda, ze mestwo jest czyms$ picknym.

LACHES: Stanela zgoda przeciez.

SOKRATES: A teraz znowu méwimy, ze tamto brzydkie, ta nierozsadna wytrwalos¢
bywa mestwem.

LACHES: Jako$ niby tak méwimy.

SOKRATES: A wydaje ci si¢, ze dobrze méwimy?

LACHES: Na Zeusa, Sokratesie, mnie zgola nie.

XXI. sokraTEs: Wiec jako$ nie ma w nas tej doryckiej harmonii, wedle twoich stéw;
we mnie i w tobie, Lachesie. Bo si¢ nam czyny nie zgadzaja ze stowami. Czynem chyba,
méglby kazdy powiedzie¢, udalo si¢ nam mestwo posiasé, a slowem, to... mam wrazenie,
ze ani, ani — gdyby kto$ teraz slyszal, jak my rozmawiamy.

LACHES: Najzupelniejsza prawde méwisz.

SOKRATES: No cz? Ladnie wyglada takie nasze polozenie?

LACHES: Ani za grosz.

SOKRATES: A pozwolisz, zeby$my postuchali troszeczke tego, o czym méwimy?

LACHES: A to co takiego i czego mamy postuchaé?

SOKRATES: Tej mysli, ktéra zaleca wytrwalo$é. Jedli cheesz, to i my zostafimy przy
poszukiwaniu i wytrwajmy, aby si¢ z nas nie zacz¢lo $miaé samo mestwo, ze nie do§é
meznie go szukamy — jezeli nieraz samo wytrwanie juz jest mestwem.

LACHES: Ja jestem gotow, Sokratesie, nie ustepowa¢ przed czasem. Chociaz ja nie
nawyklem do takich rozméw. A réwnocze$nie bierze mnie jaka$ ochota spieraé si¢ o to,
co si¢ powiedzialo, i naprawde gniewa mnie to, kiedy tak nie potrafi¢ powiedzie¢ tego, co
mysle. Bo — ja przynajmniej — mam wrazenie, ze w my$li widz¢ mestwo i rozumiem,
co to jest, a tu przed chwilg ono mi gdzies, nie wiem dokad, ucieklo; tak, ze nie umiem
go stowami schwyci¢ i powiedzie¢, co to jest.

SOKRATES: Nieprawdaz, przyjacielu, dobry mysliwy winien biec za $ladem i nie usta-
wac?

LACHES: No, niewgtpliwie.
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SOKRATES: A moze chcesz, to i naszego Nikiasza zaproémy na polowanie. Jezeli tylko
on jest w mniejszym klopocie niz my.

LACHES: No chce; jakzeby nie?

XXII. sokratEs: Wiec prosze cig, Nikiaszu; oto przyjaciele twoi ugrzezli w stowach
i ani w przdd, ani w tyl! Pomagaj, jezeli masz troche sily. Bo u nas widzisz, ze drogi
nie ma. Wigc ty powiedz, za co uwazasz mestwo, nas z kfopotu wybaw i to, co myslisz,
stowami utwierdz sam!

NIKIASZ: Ja mam wraZenie, Sokratesie, Ze wy od dawna niedobrze okreslacie mestwo.
Bo zupelnie nie korzystacie z tego, co ja juz kiedys z twoich ust slyszatem, a to bylo bardzo
dobre.

sokrATES: Co to bylo takiego? Nikiaszu!

NIKIASZ: Ja nieraz slyszalem, jake§ mowil, ze w tym jest dobry kazdy z nas, w czym
jest madry, a w czym jest glupi, w tym zly.

SOKRATES: Prawde méwisz, Nikiaszu, na Zeusa!

NIKIASz: Nieprawdaz; jezeli mezny jest dobry, to jasna rzecz, ze jest madry.

SOKRATES: Slyszale$, Lachesie?

LACHES: Slyszalem, ale nie bardzo rozumiem, co on méwi.

SOKRATES: A mnie si¢ Zdaje, Ze ja rozumiem, i mam wrazenie, ze ten cztowiek mestwo
uwaza za pewng madrosé.

LACHES: Alez jakg tam madro$¢? Sokratesie!

SOKRATES: Nieprawdaz, ty jego o to pytasz?

LACHES: Ja pytam.

SOKRATES: Wigc prosz¢ ci¢, powiedz mu, Nikiaszu, jaka to madro$¢ bylaby mestwem,
wedlug twoich stéw. Przecie chyba nie madroé¢ flecisty.

NIkIAsz: Nic podobnego.

SOKRATES: Ani kitarzysty.

NIKIASZ: No nie, przeciez.

SOKRATES: Wicc co za jedna, czyli: wiedza dotyczaca czego?

LACHES: Bardzo stuszne mu zadajesz pytanie, Sokratesie. Niech powie, ktéra to ma
by¢, jego zdaniem.

NIKIASZ: Ja uwazam, Ze to ta wiedza, Lachesie, ktéra dotyczy rzeczy strasznych i bu-
dzgcych otuche. I w wojnie, i we wszystkich innych okoliczno$ciach.

LACHES: Jak on ni w pi¢¢, ni w dziewi¢¢ méwi, Sokratesie!

SOKRATES: Co masz na oku, Lachesie, kiedy to méwisz?

LACHES: Co mam na oku? Przeciez madro$¢ nie ma nic wspdlnego z mestwem.

SOKRATES: Ale Nikiasz méwi, ze ma.

LACHES: Alez nie, na Zeusa; on tam co$ plecie.

SOKRATES: To moze pouczmy go, a nie besztajmy?

NIk1asz: No nie, Sokratesie; ja mam wrazenie, ze Laches chee, abym i ja wygladat na
takiego, ktéry méwi od rzeczy; dlatego ze i on sam przed chwilg tak si¢ sprezentowal.

XXIII. LacHEs: Tak jest, Nikiaszu. I ja to sprébuje¢ wykazaé. Przeciez ty méwisz od
rzeczy. Bo zaraz, na przyklad, w chorobach — czyz nie lekarze wiedza, co jest straszne?
Czy tez uwazasz, ze to wiedza ludzie me¢zni? A moze ty lekarzy nazywasz meznymi?

NIKIASZ: Ani odrobiny.

LACHES: A rolnikéw tez chyba nie. Chociaz to, co jest straszne przy uprawianiu roli,
oni przeciez wiedzg. I inni wszyscy robotnicy wiedza, co jest straszne i co pozwala mieé
otuche w sztuce kazdego z nich. A mimo to wecale jeszcze nie s3 mezni.

SOKRATES: Zdaje si¢, ze Laches jednak co$§ méwi, Nikiaszu. Tak to przynajmniej wy-
glada.

NIKIASZ: M6wié méwi; tylko nie méwi prawdy.

SOKRATES: Jakze to?

NIKIASZ: Bo mu si¢ zdaje, ze lekarze wiedza o chorych co$ wigcej, a nie tyle tylko
potrafig powiedzied, co jest zdrowie, a co choroba. Przeciez oni tyle tylko wiedzg. A czy
dla kogo$ to jest rzecz straszna: by¢ zdrowym raczej czy chorowaé — ty myslisz, Lachesie,
ze lekarze to wiedza? Czy nie uwazasz, ze dla niejednego lepiej by bylo nie wstaé z choroby,
niz wsta¢? To mi powiedz. Ty méwisz, ze dla wszystkich lepsza rzeczg jest zy¢é, a czy nie
lepiej dla niejednego, zeby umart?
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LACHES: Owszem, uwazam, ze tak bywa.

NIKIASZ: A czy myélisz, ze jedno i to samo jest straszne i dla tych, ktérym lepiej
umrzed, i dla tych, kedrym lepiej zy¢?

LACHES: Ja tak nie mysle.

NIKIASZ: A tylko ty lekarzom zostawiasz rozpoznawanie tego albo innemu jakiemus
robotnikowi, a nie temu, ktéry si¢ zna na tym, co straszne i niestraszne, a ktérego ja
nazywam meznym?

SOKRATES: Ty rozumiesz, Lachesie, co on méwi?

LACHES: Ja rozumiem. On wrézbitom przypisuje mestwo. Bo niby kto inny moze
wiedzie¢, komu lepiej zy¢ czy tam umrzeé? Zatem ty, Nikiaszu, czy zgodzisz si¢, Ze jestes
wieszczkiem, czy tez na to, ze nie jeste$ ani wieszczkiem, ani me¢znym?

NIKIASZ: Jak to? Ty myslisz, ze to jest rzecz wieszczka znad si¢ na tym, co straszne i co
budzi otuche?

LACHES: Tak uwazam. A czyjaz?

XXIV. Nik1asz: Raczej rzecz tego, o ktorym ja méwie, méj drogi. Przeciez wieszczek
musi zna¢ tylko oznaki tego, co bedzie; czy to $mier¢ na kogo przyjdzie, czy choroba,
czy utrata pienigdzy, czy zwycigstwo, czy kleska, czy wojna, czy inna jaka$ trwoga. A co
z tych rzeczy lepiej komus przej$é, czy lepiej, zeby tego nie przechodzil, to o ilez to bardziej
wieszczek ma ocenia¢ niz ktokolwiek inny?

LACHES: Nie — ja go nie rozumiem, Sokratesie, co on wilasciwie chce powiedzied.
Bo powiada, ze mezny to ani wieszczek, ani lekarz, ani nikt inny, tylko nie wiadomo
kto — najpewniej to bedzie jakié bdg, jego zdaniem. Ja mam wrazenie, ze Nikiasz nie
ma odwagi przyznaé si¢, ze méwi od rzeczy. Dlatego kreci tedy i owedy i pokrywa to,
ze jest w klopocie. A przeciez my tez mogli$my byli przed chwila — ja i ty — krecié
tak samo, gdybysmy byli chcieli pokry¢ to, ze$my si¢ sprzeczali sami z sobg. Gdyby$my
mieli przemawia¢ w sadzie, mialoby to jaki§ swéj sens tak robié. Ale teraz tu, na takim
zebraniu, nie wiem, po co by si¢ cztowiek miat zdobi¢ stowami bez treéci?

Sokrates: Nie ma powodu — i ja tak mysle, Lachesie. Ale zobaczmy, moze Nikiasz
uwaza, ze méwi do rzeczy, a nie méwi tylko tak, aby méwié. Wige pytajmy go, niech po-
wie jasniej, co tez ma na mysli. I jezeli si¢ pokaze, ze méwi co$ do rzeczy, to si¢ zgodzimy,
a jak nie, to go bedziemy uczyli.

LACHES: Wicc ty, Sokratesie, jezeli cheesz si¢ dopytywad, to si¢ pytaj. Ja si¢ juz chyba
dopytalem i mam do$¢.

SOKRATES: Mnie nic nie przeszkadza. To bedzie takie wspdlne pytanie: za mnie i za
ciebie.

LACHES: Bardzo dobrze.

XXV. Sokrates: Wiec powiedz mi, Nikiaszu, a raczej powiedz nam — bo ja i Laches
trzymamy teraz razem w dyskusji — ty méwisz, ze mgstwo to jest wiedza o tym, co
straszne i co budzi otuche?

NIKIASZ: Ja tak méwie.

SOKRATES: A to — prawda — nie kazdemu czlowiekowi dane, zeby si¢ na tym znat,
skoro ani lekarz, ani wieszczek tego nie bedzie wiedzial i nie bedzie tym meznym, jezeli
nie uzyska w dodatku tej wlaénie wiedzy. Czy nie tak méwites?

NIK1asz: Tak méwitem przeciez.

SOKRATES: Wiec to wedlug przystowia, doprawdy: nie kazda $winia moze mieé t¢
wiedze i nie kazda moze si¢ staé mezng.

NIKkIAsz: Nie wydaje mi sie.

SOKRATES: Zatem jasna rzecz, Nikiaszu, Ze ty nie wierzysz w mestwo nawet kromioni-
skiej $wini®. Ja to méwig nie dla zartu, tylko mysle, ze z koniecznosci kto$, kto tak méwi
jak ty, nie przyzna mestwa zadnemu zwierzeciu albo bedzie musial uznaé pewne zwierze
za tak madre, ze to, co tylko niewielu ludzi wie, bo to bardzo trudno poznaé, to lew
albo pantera, albo jaki$ tam dzik bedzie, jego zdaniem, wiedzial. Koniecznie musi uznaé
jednaki do mestwa stosunek u lwa i u jelenia, u byka i u malpy ktos$, kto zaklada, ze
mestwo jest tym, za co ty je przyjmujesz.

©kromioriska swinia (mit. gr.) — Faja, olbrzymia dzika $winia, ktéra pustoszyta tereny wokoét wioski Kromion
miedzy Megarg a Koryntem; zabita przez atefiskiego herosa Tezeusza. [przypis edytorski]
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LACHES: Na bogéw! Doskonale méwisz, Sokratesie; a ty nam, naprawdg, na to od-
powiedz, Nikiaszu, czy powiesz, ze te zwierz¢ta s3 madrzejsze od nas, ktdrym wszyscy
zgodnie przypisujemy mestwo, czy tez, wbrew zdaniu wszystkich, oémielasz si¢ odma-
wia¢ im mestwa?

Nik1asz: Co do mnie, Lachesie, to ja nie przyznaje mestwa ani zwierz¢tom, ani nicze-
mu innemu, co z glupoty nie doznaje strachu wobec rzeczy strasznych, zadnej obawy nie
zna i jest glupie. Czy myélisz, ze ja mestwo przyznam takze wszystkim dzieciom, ktére
z glupoty nie boja si¢ niczego? Ja uwazam, ze nie bad si¢ i by¢ meznym, to nie jest jedno
i to samo. Ja uwazam, ze mestwo i myslenie o tym, co bedzie, przystuguje bardzo mato
komu, a $mialo$¢ i zuchwato$¢, i brak obawy na tle niemyslenia o przysziosci — bardzo
wielu i mgzczyznom, i kobietom, i dzieciom, i zwierzgtom. Wigc te istoty, ktére ty na-
zywasz meznymi, a wielu innych tez tak méwi — ja je nazywam $mialymi, odwaznymi,
a meznymi tylko istoty rozumne, o ktérych ja méwig.

XXVI. LacHEs: No popatrz, Sokratesie, jak on siebie samego — prawda — przystraja
tym, co méwi — tak mu si¢ zdaje. Wszyscy si¢ zgadzajg, Ze to s3 istoty mezne, a on im
ten zaszczyt probuje odebrac.

NIKIASZ: Nieprawdaz, Lachesie, ja tak robig. Ale badZ dobrej myéli. Ja méwic, ze ty
jeste$ madry i Lamachos tez, jezeli jeste$cie mezni; podobnie jak wielu innych Atericzy-
kow.

LACHES: Ja juz nic na to nie powiem, aby$ nie powiedzial, ze ze mnie prawdziwy
ajksonczyk4!.

SOKRATES: I nie méw, naprawdg, Lachesie. Mam wrazenie, ze$ nie zauwazyl, ze on
te madro$¢ wzigt od naszego znajomego Damona, a Damon blisko zyje z Prodikosem®2,
a ten bodaj ze najpickniej sposrdd uczonych rozréinia takie wyrazy.

LACHES: Z tym tez i wiccej do twarzy uczonemu, z tymi figlami i subtelno$ciami niz
cztowiekowi, ktéremu panstwo powierza u siebie godno$¢ naczelnika.

SOKRATES: Wypada przeciez, zeby stojacy na czele czego$ najwigkszego mial i rozum
najwickszy. Ja mam wrazenie, ze Nikiasz zastuguje na rozpatrzenie: co wlaéciwie ma na
oku, kiedy ustala ten wyraz: mestwo.

LACHES: To juz ty sam rozpatruj, Sokratesie.

SOKRATES: Mam zamiar zrobi¢ to, méj drogi. Ale nie mys$l, ze zrzekam si¢ sp6tki
z tobg w dyskusji; wigc uwazaj i razem ze mng rozpatruj to, co si¢ mowi.

LACHES: Niech i tak bedzie, jesli uwazasz, ze trzeba.

XXVII. sokraTEs: Uwazam. A ty, Nikiaszu, powiedz nam znowu od poczatku; ty
wiesz, zeSmy na poczatku rozmowy rozpatrywali mestwo jako czastke dzielnoci?

NIk1asz: Tak jest.

SOKRATES: Nieprawdaz, i ty tak odpowiedziale$, ze to jest czastka i ze istnieja réwniez
inne czgéei, kedre si¢ wszystkie razem nazywaja dzielnoscig?

NIKIASZ: No, jakzeby nie?

SOKRATES: Otéz, czy i ty mowisz to samo, co ja? Bo ja wymieniam oprocz mestwa
rozwage i sprawiedliwo$¢, i inne tam takie... Czy ty tez?

NIKIASZ: Alez tak.

SOKRATES: Czekajze. Wigc na to si¢ zgadzamy. A tylko nad rzeczami strasznymi i bu-
dzgcymi otuche zastanéwmy si¢, aby$ ty nie byl jakiego$ innego zdania, a my znéw in-
nego. A co my myslimy, to ci powiemy. Ty, jezeli by si¢ nie zgadzal, pouczysz nas. My
uwazamy, Ze straszne sg te rzeczy, ktdre budzg obawe, a otuche budza te, ktére nie budza
obawy. A obawe budzi nie to zlo, ktdre si¢ stalo, ani to, co jest teraz, tylko zlo oczeki-
wane. Bo obawa to jest oczekiwanie zta, ktére ma przyjs¢. Czy nie tak samo wydaje si¢
i tobie, Lachesie?

LACHES: Bardzo mocno przeciez, Sokratesie.

SOKRATES: Wiec nasze zdanie slyszysz, Nikiaszu, Ze strasznymi nazywamy rzeczy zle,

4 gjksoriczyk — mieszkaniec staroz. attyckiej gminy (demu) Ajksone; ajksoficzycy uchodzili za ludzi o cigtym
jezyku. [przypis edytorski]

“2Prodikos z Keos (ok. 465—ok. 395 p.n.e.) — filozof grecki, jeden z czotowych sofistéw; przywigzywal szcze-
golne znaczenie do potrzeby uzywania wlaéciwych stéw w analizach filozoficznych i odrézniania znaczen wy-
razéw o pokrewnym znaczeniu (synonimika). [przypis edytorski]

PLATON Laches 22

Odwaga, Strach, Glupota,

Rozum

Strach



ktére majg przyjéé. A budzacymi otuche rzeczy nie zle albo rzeczy dobre, ktére majg
przyj$é. A ty tak, czy inaczej o tych rzeczach méwisz?

NIKIAsz: Tak méwiec — ja przynajmniej.

SOKRATES: I tych rzeczy dotyczaca wiedzg ty nazywasz mestwem?

NIkIAsz: Wlaénie to, catkowicie.

XXVIII. sokraTES: To jeszcze trzecia rzecz rozpatrzmy, czy ona si¢ jednakowo przed-
stawia tobie i nam.

NIKIASZ: To co bedzie takiego?

SOKRATES: Ja powiem. Otdz wydaje si¢ mnie i jemu, ze jesli si¢ do pewnych rzeczy
odnosi wiedza, wtedy nie inna wiedza dotyczy tych rzeczy przeszlych i wie, jak przebiegaly,
inna terazniejszych i wie, jak przebiegaja, a inna znowu, zeby wiedziala, jak one moga
najpickniej przebiegaé w przyszlosci i przebiega¢ kiedy$ beda — te, ktére jeszcze nie
zaszly. To wszystko nalezy do jednej i tej samej wiedzy. Tak na przyklad w odniesieniu do
zdrowia do wszystkich czaséw odnosi si¢ nie rézna jaka$ medycyna, tylko ona jest jedna.
Obejmuje spojrzeniem i to, co si¢ dzieje, i to, co si¢ stalo, i to, co si¢ sta¢ ma, jak tez
ono bedzie przebiegato. A znowu do plodéw ziemnych agronomia podobnie si¢ odnosi.
A jezeli chodzi o wojskowo$¢, to sami mozecie przy$wiadczyd, ze strategia bardzo pigknie
naprzéd obmysla réine rzeczy i to te, ktdre maja przyjsé, i nie uwaza za potrzebne stuchaé
sztuki wieszezkéw, tylko nad nig panuje, bo lepiej od niej wie, co si¢ na wojnie dzieje
i dzia¢ bedzie. I prawo tez tak przykazuje: nie zeby wieszczek panowal nad naczelnym
wodzem, tylko wodz nad wieszczkiem. Powiemy tak, Lachesie?

LACHES: Powiemy.

SOKRATES: No ¢6z? A ty si¢ z nami zgodzisz, Nikiaszu, ze tych samych rzeczy dotyczy
i rozumie si¢ na nich ta sama wiedza — i przyszlych, i obecnych, i przeszlych?

NIKIASZ: Jestem tego zdania. Tak mi si¢ zdaje, Sokratesie.

SOKRATES: Nieprawdaz, mdj drogi? A mestwo jest wiedzg o tym, co straszne i co
otuchg napawa. Tak ty méwisz, czy nie?

NIKIAsZ: Tak.

SOKRATES: I Ze jedna i ta sama wiedza odnosi si¢ do tych samych rzeczy — i przyszlych,
i jakichkolwiek tam.

NIKIASZ: Jest tak.

SOKRATES: Zatem mgestwo jest wiedza nie tylko o rzeczach strasznych i budzacych
otuchg. Bo rozumie si¢ nie tylko na rzeczach dobrych i zlych, ktére maja przyijsé, ale i na
tych, ktére si¢ dziejg i ktére si¢ juz staly, czy jakichkolwiek tam — podobnie jak inne
rodzaje wiedzy.

NIKIASZ: Jako$ to tak wyglada.

XXIX. SOKRATES: Zatem czgstke mestwa podates nam, Nikiaszu, w odpowiedzi; mniej
wiccej trzecia czg$é. A mys$my si¢ pytali o cale mestwo, co tez to jest. I teraz, w tej chwili,
zdaje sig, wedlug twoich stéw, ze mestwo jest wiedza nie tylko o rzeczach strasznych
i budzacych otuche, ale bodaj ze wiedza o wszystkim, co dobre i zle, bez wzgledu na
czas — wedlug twego ostatniego zdania — musiatoby by¢ mestwo. Zatem tak znowu
zmieniasz stanowisko, czy jak méwisz, Nikiaszu?

NIKIASZ: Zdaje mi sig, ze tak, Sokratesie.

SOKRATES: A czy ty my$lisz — Pan Bég z tobg — ze brakloby jeszcze czego$ do
dzielnodci takiemu, ktéry by znat dobra wszystkie i wszgdzie, jak powstaja, jak beda po-
wstawaly i jak powstaly, a rzeczy zle tak samo? I czy ty myélisz, ze takiemu brakloby
rozwagi albo sprawiedliwosci i bogobojnosci? On jeden powinien przeciez i w stosunku
do bogéw, i w stosunku do ludzi umie¢ ustrzec si¢ przed tym, co zle i co nie, a dobra
sobie przysparzaé — bo wie, jak trzeba wspélzy¢ jak nalezy.

NIKIASZ: Mam wrazenie, Sokratesie, ze méwisz do rzeczy.

SOKRATES: Zatem, Nikiaszu — nie czastka dzielnosci byloby to, co teraz méwisz; to
bylaby dzielno$¢ cata!

NIKIASZ: Zdaje sie.

SOKRATES: A przeciez méwilismy, ze mestwo jest jedng czastka dzielnoci.

NIKIASZ: A méwili$my.

SOKRATES: A to co teraz méwimy, to nie wyglada tak.

NIKIAsz: No nie wyglada.
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SOKRATES:: Zatem nie znalezliémy, Nikiaszu, co to jest mgstwo.

NIKIASZ: Zdaje sig, ze nie.

LACHES: A ja, kochany Nikiaszu, my$lalem, ze ty znajdziesz, kiedy$ pogardzil mo-
ja odpowiedzig, ktérg dalem Sokratesowi. Ja miatem wielkg nadzieje, ze z pomocy tej
madroéci od Damona ty jako$ je odnajdziesz.

XXX. nikiasz: To dobrze, Lachesie, ze nie przywigzujesz zadnej wagi do tego, ze jak
si¢ przed chwilg pokazalo, sam niewiele wiesz o mestwie, a tego tylko patrzysz, abym si¢
ja drugim takim pokazal, i nie bedziesz sobie — zdaje si¢ — nic robil z tego, ze razem ze
mng nic nie wiesz o tym, o czym powinien posiada¢ wiedz¢ ktos, kto si¢ nie uwaza za byle
co. Ja mam wrazenie, ze to jest u ciebie naprawde arcyludzkie: nie patrze¢ wlasnej osoby,
tylko interesowad si¢ drugimi. Ja mam wrazenie, ze na temat, o ktéryme$my rozmawiali,
ja teraz méwitem do$¢ do rzeczy, a jezeli co$ tam nie zostalo powiedziane tak, jak by
nalezalo, to ja to pdiniej naprawig. Takze z pomocg Damona. Ty moze myélisz, ze go na
$miech wystawiasz, a nawet go nie widziate$ nigdy w zyciu — cho¢by tylko w towarzystwie
innych. A kiedy ustalg swoje poglady, nauczg i ciebie — nie schowam ich dla siebie. Bo
mam wrazenie, ze ci bardzo mocno potrzeba nauki.

LACHES: Bo ty jeste$ madry, Nikiaszu. Mimo to ja naszemu Lizymachowi i Melezja-
szowi radze, niech mnie i tobie dadza pokéj z tym wychowaniem chlopcéw, a niech si¢
trzymaja Sokratesa. Ja to zaraz na poczatku méwitem. A gdybym i ja sam miat chlopcow
w tym wieku, zrobitbym to samo.

NIKIASZ: Z tym i ja si¢ zgadzam. Jezeliby tylko zechciat Sokrates zajaé si¢ chlopcami,
to nie szukaé nikogo innego. Ja bym mu najchetniej powierzyt mojego Nikerata, gdyby
on tylko chcial. Tymczasem on mnie weigz do kogo$ innego odsyla, kiedy mu co$ o tym
wspomng, a sam nie chce. Wigc zobacz, Lizymachu, moze ciebie Sokrates jako$ latwiej
postucha.

XXXI. LizymacH: Powinien przeciez, Nikiaszu. Przeciez i ja bym dla niego chetnie
zrobil niejedno, czego by mi si¢ dla innych bardzo wielu robi¢ nie chciato. Wige co
powiesz, Sokratesie? Postuchasz i dotozysz swoich dobrych checi do tego, zeby si¢ chlopey
rozwingli jak najlepiej?

SOKRATES: To by bylo bardzo brzydko, Lizymachu, nie chcie¢ razem z kim$ wspét-
pracowal, aby sie stal jak najlepszy. Ale gdybym ja w rozmowach, tych teraz tutaj, byt
objawil wiedze, a ci dwaj niewiedzg, to byloby rzecza stuszng mnie przede wszystkim do
tej roboty zapraszaé. Tymczasem wszyscy razem znalezliémy si¢ w jednakim klopocie.
Wicc — co by tam mial kto$ jednego z nas stawial wyzej? Ja sam mysle, ze nie warto
zadnego. Skoro tak jest, to rozwazcie, czy si¢ wam moja rada wyda do rzeczy. Ja twierdze,
ze$my powinni — moi panowie — tylko niech nikt nie wyniesie sekretu — powinni$émy
wszyscy razem szuka¢ sobie nauczyciela jak najlepszego przede wszystkim dla nas samych
— potrzebujemy go przeciez — a potem takze i dla chlopcéw. Ani pienigdzy na to nie
szezedzié, ani niczego innego. A zeby nas zostawi¢ w tym stanie, jak teraz jeste$my, tego
nie doradzam. A jezeli si¢ kto$ bedzie z nas $mial, ze w tym wieku my$limy si¢ do szkét
zapisywad, to trzeba mu bedzie przytoczy¢ Homera, ktéry powiedzial, ze wstyd to nie jest
rzecz dobra, gdy kogos nagli potrzeba®®. Wiec i my $miejmy si¢ z tego, jezeli kto$ co$
bedzie méwil, i zajmijmy si¢ wspolnie samymi sobg i chlopcami.

LIZYMACH: Mnie si¢ podoba, Sokratesie, to, co ty méwisz. I cheg, jako ze jestem
najstarszy, najchetniej uczy¢ si¢ razem z chlopcami. A tylko to zréb dla mnie: jutro rano
przyjdZ do mnie do domu koniecznie, pamigtaj. Aby$my si¢ nad tym wlasnie naradzili.
A na razie rozwigzmy zebranie.

SOKRATES: Ja to zrobig, Lizymachu, i przyjde do ciebie jutro, jezeli Bog zechce.

Buwstyd to nie jest rzecz dobra, gdy kogos nagli potrzeba — Homer, Odyseja XV1I 347 (Telemach do Eumajosa,
komentujac swoja radg dla nieznajomego zebraka). [przypis edytorski]
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OBJASNIENIA TEUMACZA

Widaé z tego, co tutaj méwi Lizymach, ze nie uprzedzit Nikiasza i Lachesa, po co ich
wlasciwie zapraszal. Zaproszenie bylo raczej chytre niz otwarte. Niby to dla rozrywki i dla
towarzystwa, a glebszy cel byt az do tej chwili ukryty: zasiggnaé porady pedagogiczne;
u ludzi ukwalifikowanych®, a gdyby si¢ okazali niekoniecznie ukwalifikowani, roztrzasnaé
im sumienie i naméwi¢ do podzielenia trosk wychowawczych.

Zwraca uwagg to, ze Lizymach umie karci¢ ludzkie zaniedbania wychowawcze, kt6-
rych si¢ i sam dotad dopuszczal, i umie drugich zachgca¢ do tego, czego sam dotad nie
robil. Nie mozna powiedzieé, zeby si¢ u niego stowa zgadzaly z czynami.

Rzecz jasna, ze si¢ tym, do keérych méwi, moglo nasunaé pytanie: A skadze ten nagly
zapal wychowaweczy, kiedy chlopcy juz pod wasem, i skad u tych niepozornych ludzi ta
nagla misja pedagogiczna miedzy rodzicami?

II. Lizymach odpowiada na to pytanie. Zaczelo si¢ wigc w restauracji, gdzie si¢ starsi
panowie wiktuja. Moze wdowcy, a moze tylko wolg jada¢ w lokalach publicznych niz
u siebie w domu. Nalezg zapewne do towarzystwa, ktére si¢ wspdlnie stoluje, jak to
w Sparcie bylo reguta, a w Atenach bywalo tez, ale nie bylo przymusowe.

Przy stole méwilo si¢ zapewne o wojennych zastugach Arystydesa i o tym, jak to on
zalozyl Zwiazek Delijski — Tukidydes odznaczy! si¢ raczej jako polityk i méwca.

Slyszymy tu z ust Lizymacha, tak charakterystyczne dla stabych jednostek, zwalanie
odpowiedzialno$ci za wlasne braki na kogo$ drugiego, na rodzicéw. Sprawy publiczne
wydaja mu si¢ cudzymi sprawami i ma do ojca, polityka, pretensje, ze si¢ polityka zaj-
mowal, a nie jego osoba. Pewien kobiecy raczej i dzieci¢cy rys — nie meski, na pewno.

ITI. Nikiasz odpowiada uprzejmie, krétko i rzeczowo. Laches jest rozmowny. Bez
skruputu uogélnia uwage Lizymacha o wielkich ludziach — to znaczy, ze jest towarzyski.
Zwraca ze zdziwieniem uwagge Lizymacha na postaé Sokratesa, ktdry przeciez pochodzi
tez z gminy Alopekéw, podobnie jak Lizymach, a jest stalym gosciem w palestrach®
i gimnazjach®, gdzie przede wszystkim ucza boksu i innych sportéw, ale oprécz tego
wyktadajg tam przejezdni uczeni rézne przedmioty i prowadzg platne kursy naukowe.

Petne zdziwienia i niespodzianki zapytanie Lizymacha o rodzaj zainteresowari So-
kratesa $wiadczy o tym, ze Lizymach nie ma pojecia, co si¢ dzieje na miescie, i ze nie
slyszal nawet choéby o Chmurach Arystofanesa. Imi¢ Sokratesa i postaé nie méwi mu nic
w ogole. Wolno sobie wyobrazaé w tej chwili dobrotliwy u$émiech na twarzach Lachesa
i Nikiasza i wolno go dopuszcza¢ w tym miejscu u Platona.

Ateniczyk Agatokles to stawny muzyk, o ktérym jest mowa takze w Platonskim Pro-
tagorasie. Podobnie jak Damon, jeden z przyjaciél i nauczycieli Peryklesa w jego ostatnich
latach. Nikiasz ma w nim nie tylko nauczyciela swego syna, Nikerata, ale sam réwniez
wiele od niego korzysta w rozmowach.

IV. Ten rozdziat I$ni barwami podpatrzonymi w zyciu. Lizymach wymienia teraz So-
kratesa na pierwszym miejscu, przed dwoma starszymi uczestnikami rozmowy. By¢ mo-
Ze przeprasza go tym za poprzednie pominiecie. Widocznie przypomnial sobie, ze jego
dawny znajomy, rzezbiarz Sofroniskos z Alopekéw, miat kiedy$ syna tego imienia. Ale
to dawne czasy — on Sokratesa liczy do mlodego pokolenia. I nic a nic, zreszta, o nim
nie wie. Uprzejmie gotéw i jego zaprosi¢ do rady, bo kogéz juz o nig nie prosil. Prosi
w imi¢ tradycji rodzinnej. Zdradza si¢ przy sposobnosci z tym, ze az dotad zgota si¢ nie
interesowal rozmowami i zyciem swoich synéw. Nie wiedzial przeciez i nie przyszlo mu
na my$l zapytaé, o kim méwig tak czgsto i tak dobrze. A ze jego naczelng troskg jest
wlasna nizszo$¢ w stosunku do wlasnego ojca i niepewno$¢, czy jego synowie doréwnaja
dziadkowi, wigc tez i Sokratesa w tej chwili pojmuje i chwali nie za jego osobiste wartosci

“ykwalifikowany (daw.) — wykwalifikowany. [przypis edytorski]

Spalestra (tac. palaestra, 2 gr. palaistra, od pale: zapasy) — w staroi. Grecji: szkota zapaséw i boksu, zwykle
wchodzaca w sklad gimnazjonu. [przypis edytorski]

gimnazjum (Yac. gymnasium, 2 gr. gymnasion: miejsce ¢wiczefi) — w staroz. miastach greckich oérodek
&wiczend fizycznych i treningu sportowego (por. gimnastyka), zlozony z otwartego placu z bieinig i boiskiem
oraz potkrytych i krytych budynkéw. Gimnazjony, jako popularne miejsca spotkar, staly si¢ rowniez miejscami
wykladéw, dysput i nauczania. [przypis edytorski]
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— tych nie zna — tylko za to, ze Sokrates nie psuje swg osobg dobrej opinii poczciwego
Sofroniska.

Ten obraz: Sokrates, pojety jako godny syn swojego papy z przedmiescia, musial si¢
Platonowi wydawaé zabawny. Nie mniej Lachesowi, ktéry w cudzyslowie niejako po-
wtarza pochwale Lizymacha, a poprawia ja, jak nalezy. Ma na myéli t¢ chwile odwrotu
spod Delion, ktérg tak plastycznie opisuje Alkibiades w Uczcie.

Ta pochwata imponuje Lizymachowi, dlatego wraz z gratulacjami zglasza swg zyczli-
wa pretensj¢ do Sokratesa, wymienionego tu w trzeciej osobie, jakby méwigcy patrzyt na
reszte towarzystwa: czemu dotad nie zlozyl wizyty i nie bywal, jak wypadalo. Namawia
syn6éw i Sokratesa — to jest w jego oczach jedno pokolenie: tych mlodych — zeby pod-
trzymywali ciggloéé, zeby chronili przed zanikiem przyjazn jego z nieboszczykiem Sofro-
niskiem. Motyw tradycji i konwenansu. Lizymach nie troszczy si¢ w tej chwili o to, czy
ludzie, ktérych pragnie widzie¢ blisko siebie, majg sobie nawzajem co$ do powiedzenia.
On sam si¢ przeciez Sokratesem nie interesowal przez kilkadziesigt lat. Te uprzejmosci
koriczy predko i wraca do zagadnienia, z ktérym tu przyszedl: czy zapisaé chlopcdéw do
Stezileosa, czy nie.

V. Sokrates uprzejmie a skromnie usuwa si¢ na drugi plan, oddajac glos Nikiaszowi.

Nikiasz doradza kurs fechtunku i motywuje swe stanowisko. W motywacji slycha¢
pewna swadg retoryczng. Wiec pewien rytm — najwyrazniejszy w drugiej czedci roz-
dzialu, jednakie nawigzywanie ustepéw, pewne ogolniki trafiajace do serca i wzniosle
brzmiace, a nieprawdziwe i nieco metne, jak ten o ,zawodach, w ktérych my wystepuje-
my na arenie... tylko ci si¢ sprawiaja nalezycie” itd. Nikiasz przeciez dobrze znat Kleona
i wiedzial, jak ten si¢ nalezycie sprawil pod Sfakteria, a ¢éwiczyt si¢ nie w rynsztunkach
wojennych, tylko w drapaniu skér cielecych i w moczeniu ich w korze d¢bowej. O Tyr-
teuszu?’ kulawym tez slyszal, jaka role narodows mial odegra¢ w Sparcie, wigc to tutaj
to w jego ustach pigkny frazes. Nie chytry — na pewno — zatem raczej naiwny.

Jego pierwszy argument, ze mlodego czlowieka trzeba zajaé czyms$ fizycznie mecza-
cym, aby nie pil i za dziewczgtami nie biegal za wezeénie, jest szczery i jest wieczny. To
samo si¢ dzi$ méwi o pilce noinej jako o nieszkodliwym ujéciu dla energii mlodzienczej.
To musiato Lizymacha przekonywaé, bo sam bylby to tez powiedzial. To méwig przeciez
WSZysCy 1 zawsze.

Gdy Nikiasz méwi na trzecim miejscu o praktycznym pozytku z fechtunku na polu
bitwy podczas ataku i w odwrocie, slyszymy, ze on tylko wnioskuje, dedukuje, powiada,
ze to by si¢ powinno jako$ przydaé, ale on sam nigdy takich fechtmistrzéw przy robocie
serio nie widzial. O tym wecale nie wspomina. Czwarty argument, o tym, jak to fech-
tunek prowadzi¢ moze do wszelkich nauk wojskowych, wydaje si¢ stuszny. Nikiasz nie
twierdzi, ze musi tak by¢ ani ze tak jest po wigkszej czesci, tylko ze tak by¢ moze. Tyle
tez trzeba mu przyznal. Inna rzecz, czy to powinno wystarczy¢ Lizymachowi i czy tylko
o to Lizymachowi szo.

Stuszny wydaje si¢ i piaty argument, ze wprawa w fechtunku moze poprawia¢ samo-
poczucie miodzienica. I szésty, ze moze miodemu cztowiekowi nadaé zewnetrzne pozory
mestwa.

Nie mozna powiedziel, zeby slowa Nikiasza zawieraly co$ osobliwego, niespodziewa-
nego, wlasnego. Wszystkie te rzeczy moglby powiedzie¢ i kazdy inny obywatel majacy
wprawe w méwieniu, nie przychodzac na przedstawienie Stezileosa, tylko slyszac, ze cho-
dzi o jaka$ szermierke. Pigkne komunaly na niewidziane, a w dobrej wierze.

VI. Zupetnie inaczej méwi Laches. Ani $ladu naiwnosci, zadnych picknych stéw,
krytycyzm, humor, prostota, trzeiwoé¢, zywy kontakt z rzeczywistoécig i znajomo$¢ zycia
i ludzi. Slycha¢ wielkie uznanie dla Sparty w dziedzinie rzeczy wojskowych i ostrozne
politowanie dla Aten na tym punkcie. To bylo az nadto uzasadnione. Na razie Laches tez
tylko dedukuje swéj ujemny sad o sztuce i nauczaniu Stezileoséw, ale w tej chwili odwotat
si¢ do do$wiadczenia.

7 Tyrteusz (z fac.), dzi$ czeéciej: Tyrtajos (VI w. p.n.e.) — poeta grecki, pelnigcy role spartanskiego ,poety
paristwowego”, nawotujacy Spartan do wiernoéci pafistwu i jego instytucjom oraz walki o ojczyzng na $mier¢
i Zycie; wg staroz. legendy niezbyt inteligentny, a przy tym kulawy nauczyciel Tyrtajos zostal przystany przez
Ateny jako jedyne wsparcie dla Sparty w wojnie z Mesericzykami; jego elegie wojenne zagrzewaly Spartan do
boju, dzi¢ki czemu odniesli zwycigstwo (zob. np. Pauzaniasz, Wedréwki po Helladzie IV 15.6). [przypis edytorski]
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VII. Laches widzial juz takich szermierzy na placu boju, wigc wie, co o nich sadzié.
Podaje plastycznie jedno ze swoich spostrzezeri, dotyczace wlasnie Stezileosa. Trudno
powiedzie¢, co wladciwie sobie Stezileos przymocowat do piki: kosg czy sierp, bo grecki
wyraz drepanon oznacza jedno i drugie. Chodzito mu widocznie o to, zeby bron kiujaca
zrobi¢ réwnocze$nie bronig sieczna, jak $redniowieczne halabardy, ale wynalazek okazat
si¢ niepraktyczny we flocie. Ten epizod z bitwy morskiej, ktéry Laches opowiada, to
jest idylla i operetka w stosunku do bitew dzisiejszych. Rzucanie kamieniami, oklaski
i $miechy z obu stron. Ale pod Tanagra nie bylo tak wesolo, ani pod Mantineja.

VIIIL. Ostatnie stowa Lachesa o tym, na co naraza uzyskanie dyplomu u Stezileosa
i popisywanie si¢ nim miedzy ludzmi, wydaja si¢ skierowane przeciw ostatniemu argu-
mentowi Nikiasza.

Wida¢, ze Lizymach nie umie zwazy¢ tego, co méwili obaj poprzedni méwey, i nie
orientuje si¢ teraz tak samo, jak i przedtem. Dlatego czeka, az si¢ na naradzie ustali
wickszo$¢ gloséw. Tylko dlatego chee slyszed, co powie Sokrates.

IX. Sokrates wypowiada zasade: ,wiedza powinna rozstrzygaé, a nie ilo$¢ gloséw”.
Zasada na pewno stuszna, gdy idzie o stwierdzenie czego$, jak jest naprawde. Gdy jed-
nak idzie o postgpowanie, o dzialanie, o dgienie w t¢ lub w inng strong, tam wiedza
ma znaczenie tylko informujace, doradcze, a nie decydujace. O postgpowaniu decyduje
wola, i to badz wickszosci, badz mniejszosci, badz jednostki, a nie decyduje sama wiedza
czyjakolwiek. Zadna wiedza nie mogta zadecydowaé zaprzestania walk miedzy Atenami
a Spartg, jak dlugo Ateniczycy i Spartanie chcieli si¢ wyrzyna¢ nawzajem. Nawet ta wie-
dza, 7e tracg na tym jedni i drudzy. Oni byli gotowi traci¢ i chcieli tracié, byle tylko
nie ustapi¢ Zdzbla z wielkosci swojej ojczyzny. Nie pomoglaby im bylta zadna wiedza. Po-
moglo dopiero wojsko i pienigdze Filipa Macedoniskiego i armia Aleksandra®, keére im
ufundowaly wigksza ojczyzng — hellenistyczng — dla jednych i dla drugich.

W naszym wypadku tez ta wiedza, ze Stezileos nie zrobi chiopca dzielniejszym, tylko
mu potrafi da¢ co najwyzej pozory dzielnoéci, nie musiataby decydowad o niewpisywaniu
chlopcdéw do jego zakladu, gdyby ktérys z ojcdéw byt powiedzial: ja wiem o tym, ale to
mi wystarcza, bo $wiat nalezy nie do dzielnych naprawde, tylko do tych, ktérzy za dziel-
nych uchodzy. Chceg, zeby mi si¢ chlopak dobrze prezentowal — i o nic wigcej mi nie
chodzi. Albo: cheg zapisa¢ chlopca do tej szkoly, za ktérg si¢ wickszo$¢ moich znajomych
o$wiadczy, bo mi si¢ tak podoba i tak chce, cokolwiek by kto§ miat prawo mysle¢ o mo-
jej decyzji. Ale tak nie powie ani Lizymach, ani Melezjasz. Wtedy jeszcze nikt nie mial
odwagi by¢ glupim ani za glupiego uchodzi¢, nie kpiono publicznie z rozumu, rozum nie
uchodzit za $mieszny zabytek z zeszlego wieku, wigc Sokrates ma do Melezjasza dostep
utatwiony. Calemu towarzystwu wydaje si¢ zgodnie, ze kto udziela porad wychowaw-
czych, musi si¢ zna¢ na wychowaniu i powinien mie¢ do tego fachowe przygotowanie.
Tak wtedy sadzono.

X. Sokrates twierdzi teraz, ze przedmiotem bezposredniego zainteresowania rozma-
wiajacych jest dusza chlopcéw i jej rozwdj, a szkoly i kursy naukowe interesuja ich tylko
posrednio. Dlatego zaczyna si¢ rozglada¢ w towarzystwie za ukwalifikowanymi pedagoga-
mi. Laches czuje w lot, co si¢ $wigci, i probuje z lekka broni¢ niefachowosci i samouctwa
— my$l bardzo nowoczesna — jednak i on nie chce uchodzié za naiwnego, ktéry by miat
zaufanie do doradcy niemogacego si¢ wykazaé powodzeniem swoich porad.

XI. Trudno przypuscid, zeby sie Sokrates w tej chwili spodziewal, ze oto Nikiasz i La-
ches wydobeda spod himationéw* $wiadectwa z ukoriczonych gdzie$ tam kurséw peda-
gogiki i poradnictwa zawodowego albo mu wskaza tego mistrza, pod ktérego kierunkiem
studia pedagogiczne koniczyli.

BFilip Macedoiski i Aleksander — Filip II Macedoriski (382—336 p.n.e.), krdl Macedonii, reformator ar-
mii, twérca imperium macedoriskiego; w bitwie pod Cheroneg (338) pokonal sprzymierzone armie Atericzy-
kéw i Tebariczykéw, w 337 utworzyt Zwigzek Koryncki, zrzeszajacy wigkszo$¢ paristw Grecji kontynentalnej;
przygotowywal wielkg, ogélnogrecka wyprawe przeciwko Persji; podjat ja jego syn, Aleksander III Macedoriski
(356—323 p.n.e), zw. Wielkim, uczen Arystotelesa; w 331 ostatecznie pokonal pod Gaugamels ostatniego kréla
Persji; jego podboje zapoczatkowaly epoke hellenistyczng. [przypis edytorski]

“®himation — okrycie wierzchnie noszone w starozytnej Grecji. [przypis edytorski]
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To ostatnie zresztg nie byloby wiele warte, bo nie moze mistrz odpowiadad za kazde-
go z uczniéw. Toz uczniami Sokratesa samego byli i Kritias*, zanim mordowad zaczal,
i Alkibiades, zanim przeszed! do Spartan i do Perséw. Niewiele z tego zostalo, czego si¢
u mistrza uczyli.

Pokaza¢ za$ tego ucznia, poprawionego wysitkami nauczyciela, tez nie bytoby im ta-
two, gdyby si¢ nawet uczeniem byli zajmowali. Dlatego, ze uczen zaden nie jest rzezbg
nauczyciela, tylko roénie w jego ogrédku. Jedynie tylko rzeiba jest w calodci dzielem
swego autora, dlatego kazda jej wada obcigza i kazda jej zaleta chwali mistrza. Inaczej
czlowiek, ktéry si¢ u kogo$ uczy. Mistrz ma tylko cze$ciowy i bardzo ograniczony wplyw
na jego rozwoj. Jesli bedzie zly, to nie wiadomo, czy temu nasienie winno czy klimat, czy
$rodowisko, czy wiele innych czynnikéw rozwoju, czy tez wlasnie mistrz, ktéry go wy-
chowal. Podobnie, jezeli si¢ okaze dobry. O tym méwi Gorgiasz w Platoriskim dialogu
tego imienia.

Nikiasz i Laches nie zajmowali si¢ w ogdle uczeniem ani poprawianiem kogokolwiek,
zatem bedg w tym wickszym klopocie. Sokrates utatwia im przyznanie si¢ do niefachowo-
$ci, méwigc o wlasnym braku kwalifikacji pedagogicznych. Z tym wszystkim ich sytuacja
staje si¢ w tej chwili coraz cia$niejsza. Wisie¢ w towarzystwie — niewielka pociecha. Tak
musza si¢ oni czu¢ w tej chwili i majg rzadkie miny. Inna rzecz, czy stusznie.

XII. Lizymach — w naiwnoéci ducha — wbija im jeszcze gwéidz do trumny. So-
krates poszczul go niejako na swoich poprzednikéw i Lizymach bierze ich teraz, nastaje
i nie puszcza. Bardzo uprzejmie to robi i w dobrej wierze; nie przeczuwa, w jaki zabawny
klopot wpedza swoich znajomych. To powicksza komizm tej postaci.

W stowach Nikiasza slyszy si¢ usmiech. Najlepsze wyjécie z klopotu. USmiech adre-
sowany przeciw Lizymachowi. Nikiasz zapamigtal mu dobrze ten moment z pierwszych
rozdzialéw, kiedy to Lizymach méwit o przyjaini z Sokratesem i o jej podtrzymywaniu,
a méwit to nad stan; zgota go nie znat i nic o nim nie wiedzial. Nikiasz przyszpila teraz
ten towarzyski fasz.

XIII. Nikiasz daje zwigzla charakterystyke upodoban Sokratesowych, o ktérych czy-
tamy i w jego Obronie. Méwi rytmem tagodnym, wolnym; jakby cicha pie$d na cze$é
Sokratesa. Nikiasz wyznaje, ze poddat si¢ urokowi osobistemu tego czlowieka bez oporu.
Znosi to spowiadanie z jego strony nie tylko cierpliwie; on to nawet lubi i dobrze mu
z tym. Ma postawe grzecznego dziecka, ktére kocha surowego, ale rozumnego ojca, bo
ceni jego upomnienia i wdzigczne mu jest, ze si¢ nim ojciec chee interesowaé. Obja-
wia szlachetng odwage cywilng — nie boi si¢ méwi¢ i slysze¢ o swoich wadach, bo to
uwaza za podstawe postepu wewnetrznego. Rozumnie. Objawia pokore, ktéra wydaje sig
fundamentem cnét wszelakich, z wyjatkiem moze cnoty wodza.

XIV. Laches wtéruje po swojemu. Zupelnie inny ton, zupelnie inny rytm. Laches
méwi zywo, z temperamentem, razno; w rytmie marsza raczej niz elegii. Wyznaje, ze
Sokratesa nie zna z rozméw — dlatego ma wrazenie, ze Nikiasz méwi tylko w ogéle
o rozmowach dotyczacych wartodci czlowieka, najrozmaitszych rodzajéw dzielnosci, mo-
ze idealéw zyciowych. Laches dobrze wie, ile si¢ na te tematy méwi frazeséw i jak tatwo
jest méwi¢ tym, ktérzy nie muszg wierzy¢ w to, co méwia, tylko potrafig na wierzagcych
wygladaé. On si¢ brzydzi blagg, ktérej pelno w Atenach — na kaidym odczycie. Lubi
i chee stucha¢ tylko tych, ktérzy postgpuja whasnie tak, jak méwig. Dlaczego? Dlatego,
ze tylko ci méwig z przekonania. Tak sadzi. Sadzi nawet, ze zgodno$¢ stéw i czyndw w zy-
ciu odréznia Hellenéw od obcych. Zatem byl tego zdania, ze obfitos¢ wznioslych stéw
i westchnien, kwiecisto$¢ wypowiedzi, idealizm hasel i szczytno$¢ wskazad latwiej sie
godza z niskim poziomem rzeczywistych pobudek — w duszach niehelleniskich. Musiat
gdzie$ spotykaé przesade i afektacje w zwiazku z obluda i to mu si¢ wydalo niehellen-
skie — a jakby dzi$ niejeden powiedzial, niepoganiskie. On méwi po prostu, ze to nie

S0KTritias z Aten (ok. 460—403 p.n.e.) — arystokrata i polityk ateriski, znany tez z zainteresowan filozoficz-
nych (uczeri Sokratesa); zwolennik skrajnej oligarchii, jako jeden z gléwnych tzw. trzydziestu tyrandw zaslynat
z bezwzglednoéci i okrucieristwa; zgingt w przegranej bitwie z wygnanicami walczagcymi o przywrdcenie demo-
kracji; byl bratem stryjecznym Periktione, matki Platona. [przypis edytorski]
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doryckie, i zrozumie go kazdy, kto rozumie Partenon, Propyleje’! albo $wigtynie w Pa-
estum?2. Egzaltacja podbudowana nie przekonaniami, tylko przekonaniami na niby —
to w jego oczach rzecz nie rzymska, bo Rzymu nie znat i nie bylo co znad jeszcze, ale fry-
gijska, lidyjska, joriska — a méwiac ogélnie: traci Azja i bardzo zle brzmi dla jego ucha.
I ten cztowiek musial z Dorami wojowaé az do $mierci! Kiedy Laches méwi o harmonii,
ma na myéli nie architekeure, tylko muzyke. Posrdd wielu gam, kedrymi si¢ Hellenowie
postugiwali, doryckiej (e f g a h ¢ d e) przypisywano powage i wplyw na wzmocnienie
charakteru. Frygijska (d e f g a h ¢ d) miala budzi¢ entuzjazm, opetanie, religijny szal,
lidyjska (c d e f g a h ¢) miata wyraza¢ skargg i tesknote. Dorycka nadawata si¢ do kitary,
frygijska wymagata fletéw. Czy przenoénie muzyczne Lachesa padajg teraz ze wzgledu na
Nikiasza, ktéry zostaje pod wplywem stawnego muzyka Damona — trudno powiedzied.
I trudno sobie wyobrazi¢ wplyw uczuciowy wymienionych gam, bo po muzyce greckiej
pozostaly nam bardzo nikle $lady. Tym trudniej, kiedy si¢ gama lidyjska okazuje nasza
gamy dur. Platon uwazal, ze muzyka ksztalci dusze, tak jak gimnastyka ksztalci ciata.

Zasadnicza postawa Lachesa, ktéry nie chce stucha¢ stéw niezgodnych z czynami,
zastuguje na uwage. Jezeliby odrzuci¢ wszystko, co u ludzi jest oparte na przekonaniach na
niby, na supozycjach, co jest zrobione, odegrane czy odspiewane tylko, oddeklamowane,
wméwione, powtarzane, cho¢ si¢ w glebi duszy weale tak nie mysli na co dzieri i naprawde,
ile by zostalo? Gdyby si¢ nikt nie batamucit sam i nie batamucit drugich? Na pewno wielu
ludziom byloby bardzo smutno; Lachesowi nie.

Zwraca tez uwagg zupelnie inny stosunek osobisty do Sokratesa u Lachesa i u Ni-
kiasza. Laches nie potrzebuje kierownika duchowego, nie siada Sokratesowi na kolana
i nie caluje go w reke, on mu reke podaje i $ciska, a patrzy mu $mialo w oczy z réwnego
poziomu — nie pupil, tylko stary towarzysz broni.

Zdanie Solona, o ktérym tutaj mowa, to znany wiersz: ,Starzej¢ si¢, uczgc sic wielu
rzeczy weigz”.

XV. Sokrates rozréznia w tej chwili dwa stronnictwa na tym malym zgromadzeniu.
Do jednej partii liczy uprzejmie dwoch starszych panéw i siebie samego — do drugiej obu
wojskowych. W tej chwili podjat ten podziat Lizymach i przeczuwajac, ze si¢ zdrzemnie,
upowaznia Sokratesa, zeby go reprezentowal na obradach. To tez nie jest motyw bez
u$miechu.

Sokrates chce widocznie przej$¢ do rozwazan nad istot dzielnosci i powoluje si¢ na
to, ze kazdy lekarz musi znaé istotg tego, co leczy, i tego, czym leczy. To stanowisko nie
wydaje si¢ zbyt mocne. Leczono z powodzeniem i wtedy, i dzi$§ nieraz leczy si¢ ludzi
z pomocy $rodkéw, keére doswiadezenie wskazalo; niekoniecznie musi znaé istotg ole-
ju rycynowego kazda matka, ktéra go przy sposobnosci i z dobrym skutkiem dziecku
podaje. Co to whaéciwie jest wzrok i na czym polega fakt widzenia, nie wiemy do dzis,
cho¢ od kilku wiekéw umiemy w pewnych wypadkach utracony wzrok przywracaé. Tyle
trzeba przyznal, ze praktykom, ktérzy si¢ zajmuja duszami ludzkimi, potrzeba niezbed-
nie przygotowania teoretycznego, aby nie pracowali na slepo, tylko wiedzieli, co i z czym
robig.

XVI. Sokrates ogranicza na razie zagadnienie i formutuje pytanie: Co to jest mestwo?

XVII. Laches bez namystu podaje okreslenie zbyt ciasne w stosunku do potoczne-
go znaczenia tego wyrazu. Przez mestwo rozumie gotowo$¢ do defensywy w szeregu
i nieuleganie strachowi w tych warunkach. Wolno przypuszczaé, ze Laches to méwi pod
wrazeniem whasnych do$wiadczeri z wojskami ateriskimi, ktérymi dowodzit. Sokrates mu
przypomina miedzy wierszami bitwe pod Delion, w ktérej obaj okazywali mestwo nie
tylko w szeregu, ale podczas rozsypki i odwrotu réwniez. Dyskretny jednak — mé-
wi tylko o Scytach i o Eneaszu z Homera, aby wskazaé, ze podane okreslenie bylo za
ciasne. Ono bylo za ciasne, ale pewien rodzaj me¢stwa ujmowalo trafnie. Gdyby Laches
byt powiedzial tyle tylko, ze to jest gotowo$¢ do defensywy i nic wigcej, bylby zapewne
nieco blizszy intencji Platona. Laches widocznie, zadowolony, ze si¢ méwi o rzeczach

51 Partenon, Propyleje — budowle na Akropolu w Atenach: Partenon: $wigtynia Ateny Partenos (Ateny Dzie-
wicy), uwazana za najdoskonalszy przyklad stylu doryckiego w architekturze; Propyleje: monumentalny budynek
bramy na planie prostokata z kolumnami, stanowigcy wejécie na Akropol. [przypis edytorski]

52 Paestum — staroz. kolonia grecka w Italii, na pid. od Neapolu, ob.dzielnica miasta Capaccio; znane z dobrze
zachowanych $wigtyn Hery i Ateny, zbudowanych w stylu doryckim. [przypis edytorski]
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wojskowych, zapomina, o co idzie, i odpowiada tak, jak by szlo o opisy réinych sposo-
béw walczenia, a nie o istotg mestwa. Sokrates, choé nie general, poprawia jego nowe
uogdlnienie, przypominajac bitwe pod Platejami.

XVIIL Sokrates wymienia rézne warunki, w ktérych si¢ mestwo objawia, i rozréz-
nia dwie, wzglednie cztery grupy rodzajéw mestwa. Rozréznia wiec mestwo w stosunku
do czynnikéw ujemnych i mestwo w stosunku do czynnikéw dodatnich. Te ujemne to
sytuacje i uczucia przykre, i pozadania ujemne, czyli obawy, a dodatnie — to sytuacje
i uczucia przyjemne, i pragnienia dodatnie. Ludzie me¢zni w stosunku do rozkoszy i pozg-
dant dodatnich to ci, ktérzy umieja opieraé si¢ i nie ulega¢ im, jezeli to za dobre uwazaja.
Pyta Sokrates o to, co wspdlnego majg wszystkie wyréznione rodzaje mestwa, czyli pyta
o istote mestwa.

XIX. Ujmowanie istoty rzeczy demonstruje Sokrates na przykladzie okreslenia pred-
kosci, ktére sam podaje. My przez predkoéé rozumiemy nie site jakakolwiek, tylko sto-
sunek dlugosci drogi do dlugoséci czasu zuzytego na jej przebycie. Uwazamy predkosé
za ceche kazdego ruchu. Nie chodzi jednak o fizyke, tylko o byle jaki przykiad. Laches
juz teraz wie, czego od niego zadaja i podaje okreslenie mestwa. On uwaza mestwo za
pewng moc duszy (zacigto$¢). Sokrates na pewno nie jest innego zdania. Kiedy Sokra-
tes w tej chwili zdaje si¢ mimo to oponowa¢, to nie dlatego, zeby okreslenie Lachesa
uwazal za zbyt obszerne. Stara si¢ tylko wyraz pewng rozwingé i powiedzie¢, ktérg wia-
$ciwie, jaka moc duszy gotoéw jest nazywaé mestwem, a jakiej tak nie nazwie. Laches
przeciez, zgodnie z nim, nie powiedzial, ze kazda moc duszy bedzie mestwem, tylko ze
pewng moc duszy nazywa mestwem. Teraz obaj tez zgodnie ustalaja, ze tylko rozsadna
moc duszy bedzie mestwem, a jej moc oparta na nierozsadku to bedzie co$ brzydkiego
i zlego. Sokrates o mestwie chce teraz méwi¢ tylko tam, gdzie spotka moc duszy oparta
na rozsadku, czyli rozsadng wytrwato$¢. Poniewaz tylko to bedzie czyms picknym, bedzie
zaletg. Tak mysli Platon i widzi od razu trudnosci zwigzane z pojeciem rozsadku. Jezeli
go wzig¢ w znaczeniu potocznym, doczesnym, $wieckim, wynikng duze klopoty.

XX. Oto juz i jest trudno$é. Sokrates podaje przyklady. W pierwszym przykladzie
pokazuje bankiera, ktéry objawia rozsgdng wytrwaloé¢ w interesach bez ryzyka. Ten na
pewno nie objawia przez to zadnego mestwa. Ten przyklad wystarcza, zeby obali¢ $wiezo
podane okreslenie mestwa. Ono jest za obszerne, skoro obejmuje takze i tego niemeznego
bankiera. Wielka szkoda, ze Laches w tej chwili juz zupetnie zapomnial o zdolnosci do
defensywy, o walce. Bylaby si¢ przydala na uzupelnienie podanego okreslenia i nie byloby
wtedy klopotu z bankierem, bo on tu z nikim nie walczy.

W drugim przykladzie mamy tego lekarza o twardym sercu, ktéry choremu synowi
wytrwale i z mocg odmawia wody. Ten jest przede wszystkim ghupi, jesli go bra¢ dostow-
nie, wigc i tak nie podpada pod okreélenie mestwa tutaj kontrolowane. Zatem i klopotu
nie sprawia. Jezeliby za$ wytrwale i wbrew wlasnemu sercu pilnowal potrzebnej diety dla
dobra syna — to okazywalby mestwo — w walce z sobg samym.

Z iolnierzami i nurkami jest trudno$¢ prawdziwa. Na tych przykiadach widaé, ze
wytrwala gotowos¢ do walki z ludzmi czy Zywiolem nie bedzie zadnym mestwem, jezeli
bedzie calkowicie oparta na rozsadnym wyrachowaniu, ktére zdaje si¢ wyklucza¢ ryzyko.
Pokazuje si¢, ze mezny jest dopiero ten, ktéry nie ma zupelnej pewnosci wygranej, a jed-
nak gotéw jest do wytrwania i walki. Kto jednak nie ma pewnosci wygranej, a gotéw
jest walczy¢, ten moze si¢ wydawaé — po $wiecku — nierozsadnym, a mimo to niewat-
pliwie jest mezny. Coz poczaé wobec tego z uzyskanym okresleniem mestwa, ktére sig
juz wydawalo poprawne? Odrzuci¢ je? Jako$ zal. A uznawal za zalete, za rodzaj dobra,
co$ jakby splamionego domieszka nierozsadku — tez przykro.

XXI. Tu mala przerwa, zarty i bardzo psychologicznie podpatrzone podraznienie La-
chesa, ktéry czuje, ze byl na dobrej drodze, ale z trudno$ci wybrna¢ nie umie.

XXII. Wezwany figlarnie do pomocy Nikiasz tonem cichego, pilnego ucznia przypo-
mina znang zasade Sokratesa, ze kazdy madry jest dobry i na odwrét. Znaczy to, ze kazda
zaleta jest jakim$ objawem lub rodzajem madroéci, a kazda wada — glupoty. Wobec te-
go i mestwo jest pewnym rodzajem madro$ci. Dlatego, ze jest zalets. ,Rodzaj madrosci”
to w jezyku Platona tyle, co wiedza. Zatem i mestwo to bedzie wiedza o tym, co budzi
otuchg i co jest straszne naprawde. Innymi stowy: o tym, czego si¢ ba¢ nie trzeba i czego
si¢ ba¢ nalezy.
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Z pozoru to okreslenie nie chroni od klopotu. Biorac rzeczy po $wiecku, ten, ktdry
dobrze wie, czego si¢ baé nie trzeba, i dlatego si¢ nie boi i walczy — gotéw by¢ zupelnie
podobny do owego wodza $wiadomego swojej jawnej przewagi, ktéry si¢ dopiero co nie
wydawat zadnym szczytem mestwa.

Sokrates jednak z radoécig przyjmuje przypomnienia Nikiasza. On wie, ze okreslenie
Nikiaszowe nie jest lepsze od poprzedniego, gdzie byla mowa o rozsadnej wytrwalosci,
jezeli madro$é braé po $wiecku, pospolicie. On jednak u siebie madrym naprawdg nazy-
wal dopiero tego, ktory zna prawdziwg, ukryta warto$é rzeczy i spraw, i wie, ze ani $mier¢,
ani bieda, ani hariba nawet nie jest zadnym ztem, jesli spotykaja cztowieka dobrego. Tak
moéwil w Obronie i w Gorgiaszu. Wie, ze ba¢ si¢ nalezy jedynie tylko wyrzadzania krzywd
i niczego wigcej. I to wie, Ze czyste sumienie budzi otuche i daje najcenniejszy spokdj
wewngtrzny. Kto t¢ prawdziwg wyisza wiedz¢ posiada, potrafi si¢ zdoby¢ i na mestwo,
bo wie, ze rany i bél, i $mier¢ to nie s3 rzeczy naprawdg straszne, chociaz bojg si¢ ich
ludzie niemadrzy. Mestwo to jest gotowo$¢ do walki i wytrwania w najrozmaitszych wa-
runkach, i to gotowo$¢ oparta nie na pospolitym rozsadku, ale na wiedzy, na tej glebszej,
prawdziwej wiedzy, ktéra méwi, ze naprawdg straszne jest tylko moralne zfo i nic wiccej
na $wiecie. To sobie my$li Sokrates i dlatego sadzi, ze Nikiasz méwi do rzeczy, kiedy
jego stowa przypomina. Laches jednak jest daleki od tych mysli Platoniskich. Dlatego
si¢ drazni i stwierdza stusznie, ze madros¢ — ale w znaczeniu zwyczajnym, a wicc tyle co
yuczonos¢” — nie ma nic wspdlnego z mestwem. Laches trakeuje Nikiasza opryskliwie
i bez szacunku. Nikiasz objawia przy tym spokdj i tagodnos¢ baranka i skarzy sie cicho
Sokratesowi.

XXIII. Odtad z ust Nikiasza bedziemy slyszeli mysli najblizsze Platonowi — z ust
Lachesa poglady $wieckie. Laches wiedzg o tym, co straszne i co budzi otuch¢, przy-
pisuje na przyktad lekarzom i rolnikom, w ogéle tym, ktérzy pracujac w jakiejkolwiek
dziedzinie, znajg si¢ na niej. Tak méwi zdrowy, $wiecki rozsadek. Nikiasz, bardzo po pla-
tofisku, zwraca uwagg, ze nie chodzi o wiedzg $wiecks, kiedy mowa o mestwie. Chodzi
o znajomo$¢ débr rzeczywistych, dobra moralnego. Ten, ktéremu lepiej jest umrzed, niz-
li zy¢, to na pewno czlowiek zly, nedznik. A czy by¢ nedznikiem to jest rzecz straszna
i rzecz gorsza niz $mier¢, tego nie dojrzy lekarz, jako lekarz, bo to nie jest sprawa zdrowia
i choroby, tylko sprawa poznania dobra rzeczywistego i zfa. Tego zupelnie nie przeczuwa
i nie rozumie Laches, czemu si¢ Sokrates weale nie dziwi. On wie, ze dla niewtajemni-
czonego, po $wiecku myélacego czlowieka nie istnieje ta wyzsza podziatka débr, ktérg si¢
postuguje w tej chwili Nikiasz, a ktérg Platon szerzej rozwija w Gorgiaszu. Nikiasz daje
do zrozumienia, ze dla tych, ktérym lepiej umrzeé, straszne jest niepowodzenie doczesne,
choroba, $mier¢, klgska, hariba, a dla tych, keérym lepiej zy¢, straszna jest tylko zbrodnia
i nic wiecej. On sam przeciez wolal przenie$¢ po sobie niestawe przegranej z Koryntem
niz zbrodnig zaniedbania zwlok poleglych. Nie zrobitby tego, gdyby byt tylko zolnierzem
i tylko po zolniersku wazyl to, co straszne i mniej straszne.

Laches wy$miewa go jawnie. Wyzsza wiedza o tym, co straszne i mniej straszne, to dla
niego rzecz wrdzbitéw. Platon wie, jakg role odegrali wrézbici w zyciu Nikiasza, i w tym
miejscu tak kaze méwi¢ Lachesowi, jak by sobie sam juz teraz przypominal owo nieszcze-
sne zaémienie ksi¢zyca z sierpnia roku 413. Ze stanowiska Platona, jesli kto$ jest mezny,
to jest jakby wieszczkiem, ale tym prawdziwym; tak, jak Sokrates pod koniec Obrony,
a nie jak Eutyfron® albo inny szarlatan. Te wlasng mysl podat obwini¢ta w szydercze sto-
wa Lachesa. Platon umie patrze¢ na rzeczy i po $wiecku, i po swojemu. Dlatego wilasne
mysli — sktécone z sobg nieraz — podzielit miedzy Nikiasza i Lachesa. Tak samo, jak
to zrobit w Gorgiaszu, przeciwstawiajac swojego Kaliklesa swojemu Sokratesowi. Dlate-
go i w tym dialogu zaden z dwoch przeciwnikéw nie méwi od rzeczy, nie przypomina
Hippiaszéw?* ani Ionéw>, ani Eutyfronéw.

33 Eutyfron — kaplan ateniski, tytutowy bohater dialogu Platona, w ktérym rozmawia z Sokratesem o po-
boznoéci i jej zwiazku z etyka. [przypis edytorski]

SiHippiasz z Elidy (V-IV w. p.n.e.) — grecki sofista, poeta, polityk, posiadajacy rozlegly wiedze z wielu
dziedzin; tytulowy bohater dwéch dialogéw Platona. [przypis edytorski]

55Jon — wedrowny grecki rapsod (zawodowy deklamator, gléwnie poematéw Homera), tytutowy bohater
dialogu Platona, w ktérym rozmawia z Sokratesem o relacji pomiedzy poezja a wiedzg. [przypis edytorski]
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XXIV. Nikiasz wrozbitéw traktuje powaznie, ale w pojeciu mestwa nie chodzi mu o tg
wiedzg, ktdrg zwyczajni wrdzbici zdaja si¢ posiadaé. Chodzi mu o znacznie glgbsza i dalej
patrzacg znajomo$¢ dobra rzeczywistego.

Laches uraga Nikiaszowi i w tym uraganiu wypowiada znowu mysl jawnie Platoriska,
sam o tym nie wiedzac. On méwi, ze wiedzy o tym, co dobre naprawdg i co naprawdg zle,
nie powinien Nikiasz przypisywaé nikomu z ludzi, tylko chyba jakiemus bogu. Wiasnie to
zrobitby i sam Platon, wiedzac o tym, ze to musi wyglada¢ niewiarygodnie i fantastycznie
dla umystéw trzezwych w rodzaju Lachesa. Sokrates, oczywiscie, nie odrzuca stanowiska
Nikiasza od progu — ono przeciez jest i jego whasne. Tylko Bég ma doskonaly wiedze
o tym, co straszne naprawde i co niestraszne, a sposrdd ludzi ten, ktéry sie najwigcej do
Boga zblizy.

XXV. Dlatego tak trafnie teraz Sokrates sam referuje stanowisko Nikiasza i uzupelnia
je z silnym, humorystycznym akcentem. Ta $winia kromioniska to bylo zwierz¢ mitycz-
ne. Nazywala si¢ Faja, byta bardzo sklonna do walki i zdawala si¢ nie do opanowania
i nie do pokonania, pokad jej Tezeusz nie zabil. Kromioriska nazywala si¢ od réwniny
w potudniowej czedci Megary, ktéra t¢ nazwe nosita od twierdzy zwanej Kromion. Ta
nazwa znéw od cebuli, ktérg w okolicy sadzono (po grecku: kromyon), ale podanie o tym
zapomnialo.

Ale skad wlasnie ta $winia z przyslowia zjawia si¢ tutaj w referacie Sokratesa? Dla-
czego nie jaskotka albo pszezota? To wyraz stosunku uczuciowego autora do tych pospo-
litych, w ziemie zapatrzonych, niebezpiecznych, sproénych typéw, ktére nie dorosty do
poznania dobra rzeczywistego, kieruja si¢ wedlug pospolitej, $wieckiej skali wartodci i do-
czesnego rozsadku, robig wiele szkody i zla, opanowaé ich nie sposéb i pokonaé trudno.
Wygladaja nieraz na meznych, bo s3 niebezpieczni, bywaja zaczepni i zdolni do wytrwatej
i po ziemsku rozsadnej walki, ale ta ich moc duchowa nie zasluguje na nazwe mestwa.
Podobnie jak zacigtos¢ w walce charakterystyczna dla wielu zwierzat. Lew i byk takze
uchodzg niestusznie za zwierzgta mezne w przeciwstawieniu do jelenia i malpy, ktore
uchodzg za tchérzliwe. Naprawdg zadne zwierzg nie posiada mestwa, wszystkie sa jedna-
kowo niemeine, bo zadne z nich nie posiada tej wyzszej wiedzy o tym, co dobre naprawde
i zle, i nie kieruje si¢ nig w dzialaniu. Laches nawykl méwi¢ o mestwie takze i u zwie-
rzat, Nikiasz zgodnie z intencja Platona zwierz¢tom i ludziom nierozumnym przypisuje
$mialo$¢, zuchwatosé, odwage, a mestwo jedynie tylko ludziom, i to rozumnym.

XXVI. Laches, podrazniony, zrzeka si¢ dyskusji, nie chce si¢ okaza¢ prawdziwym ajk-
soniczykiem, to znaczy: czlowiekiem bardzo ostrego jezyka. Za takich uchodzili miesz-
kanicy gminy Ajksone. Mimo to rzuca bardzo przykry i tgpy docinek pod adresem Ni-
kiasza. Razi go zbyt wysoka kultura umystowa u naczelnego dowddcy. To ciemny rys
Lachesa. Sokrates staje otwarcie po stronie Nikiasza.

XXVII. Sokrates i Nikiasz ustalaja wspdlnie okreslenie mestwa. Jest to ich zdaniem
pewien rodzaj dzielnosci, ktéry dysponuje do wytrwania w walkach réznego rodzaju (tego
juz nie powtarzaja), a polega na wiedzy o tym, co jest straszne naprawdg i co stusznie budzi
otuche.

XXVIIL. Rzeczy budzace shusznie strach i otuche to s zawsze rzeczy przyszle. Zadna
wiedza nie dotyczy wylacznie rzeczy przyszlych, a jedli ktdra dotyczy rzeczy przyszlych,
to réwnoczesnie i terazniejszych i przeszlych tak samo. Zatem i ta wiedza, ktéra stanowi
istot¢ mestwa, musi dotyczy¢ dobra i zla rzeczywistego, bez wzgledu na czas. Bardzo
wyrazne aluzje do stosunku miedzy wodzem a wieszczkiem, nieistotne dla toku mysli
w dialogu, nawigzuja jawnie do nieszczgsnego zaémienia ksigzyca w sierpniu 413 roku.

XXIX. Bardzo figlarnie postepuje teraz Sokrates. Pod pozorem, ze zbija stanowisko
Nikiasza, pomaga mu skoriczy¢ wlasne okreslenie mestwa. Pozornie sprawa tak wyglada:
Nikiaszowi nie udalo si¢ mestwa okreslié, bo to, co razem z Sokratesem przed chwilg
budowali, to jest okreslenie dzielno$ci calej i wszelkiej: ta madro$¢, wzglednie wiedza,
dotyczaca tego, co dobre i zle, zawsze i wszedzie. To przeciez nic innego, jak inna postaé
réwnania, keére Nikiasz powtdrzyt za Sokratesem w rozdziale XXII: Tylko madry jest
dobry i tylko glupi jest zly. Wszelka dzielno$¢ polega na wiedzy o tym, co dobre i zle,
a wszelka z{o$¢ jest objawem glupoty. Kto posiada t¢ wiedzg, ten posiada nie tylko me-
stwo, ale i wszystkie inne zalety. Ten poglad zostaje w $cistym zwigzku z tym, co Nikiasz
moéwil, a jest wlasnym pogladem Sokratesa i Platona.
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Wiedza dotyczaca tylko przyszlych débr i przyszlego zta — to ma by¢ dlatego trzecia
cz¢$¢ mestwa, poniewaz mestwo wydaje sic w tej chwili jakby objawem dzielnoéci calej,
a ta polega na wiedzy o dobrach nie tylko przyszlych, ale i terazniejszych i przeszlych
zarazem. Stad ta, jakoby, trzecia czgsé.

Grzech Nikiasza ma polega¢ na tym, ze zamiast okresli¢ samo tylko mestwo, zblizyt
sie do okreélenia dzielnoéci calej, ktéra oprocz mestwa obejmuje inne zalety réwniez. Ze
niby to podat okreslenie zbyt obszerne. Sokrates mu tylko pozornie to wyrzuca. Sam go
do tego grzechu skusit przed chwila. On przeciez sam tak mysli, ze meznym moze by¢
tylko cztowiek dzielny naprawde i w ogdle, czyli: dysponujacy ta wyisza, lepsza wiedza.
A jezeli idzie o wyrdznienie mestwa posrdd innych rodzajéw dzielnosci, na co si¢ niby
to nie mogli teraz zdoby¢ Sokrates wraz z Nikiaszem pod koniec rozmowy, to przeciez ta
réznica indywidualna juz zostala ustalona poprzednio w rozmowie z Lachesem. A mia-
nowicie: mestwo dysponuje do wytrwania w walkach; jest rozumng zacigtoécig duszy
w walce wszelkiego rodzaju. W rozmowie z Nikiaszem wstawiono tylko, zamiast roz-
sadku Lachesa, rozum, tj. owa wiedz¢ wyzsza o tym, co naprawde dobre i naprawde zle,
przez co si¢ mestwo ograniczyto wylacznie tylko do niektorych ludzi — najlepszych —
a odpadly z jego zakresu zwierzeta i ludzie nierozumni.

Dialog wigc przynosi wynik pozytywny. Wyrazne pojecie mestwa w duchu platori-
skim, ktéremu tylko brak sformulowania w jednym zdaniu, ale materialy do niego leza
rozrzucone w tresci dialogu.

Dlaczego Platon tak postapil, a nie kazat ktdrej$ z oséb dialogu powiedzie¢ wyraz-
nie, co to jest mestwo? Mogly by¢ dwa powody. Pierwszy ten, ze mu si¢ samemu jeszcze
nie do$¢ wyraznie krystalizowalo pojecie, ktérym si¢ w dialogu zajal, i jeszcze nie bardzo
wiedzial, co pocza¢ ze stosunkiem mestwa do rozsadku, z udzialem jawnego nierozsadku,
ukrytego pod postacig ryzyka, w zalecie tak wysokiej. Drugi powdd ten, ze dialog prze-
znaczal dla myslacego czytelnika i cheial mu po akuszersku — nie podawaé prawdy na
talerzu, tylko go do samodzielnego myslenia zachecié: niech szuka sam, a znajdzie. Stad
bylyby i te figle, te zdziwienia Sokratesa, kiedy mu Nikiasz podpowiada jego wlasng na-
czelng zasadg, i te jego pytania, kedrymi Sokrates bombarduje Lachesa: , Ty slyszysz? Ty
rozumiesz? Moze w tym przeciez co$ jest?”. I te osobliwe uragania Lachesowe, w ktérych
on sam nie wie, Ze uzupetnia mysli Sokratesa. Jakby miat opaske na oczach i nie widzial,
ze prawda kryje si¢ tam whasnie, gdzie on widzi tylko bujng fantazj¢ i niedorzeczno$¢.

Laches jeszcze i teraz uraga; celuje przy tym ironig w Damona, bliskiego, jak wiemy
z rozdziatu III, Sokratesowi.

XXX. Odpowiada mu Nikiasz ze spokojem, ktéry przypomina biekit tak elizejskich
i przypomina spokdj Sokratesa. Nikiasz wyraznie jest Platonowi bliski. Jak by w nim
Platon widzial pewng ofiar¢ demokracji ateriskiej, a ta mu byla wstretna nade wszystko.
Ofiar¢ nie bez winy, ale wolng od zfej woli. Rozum niepierwszorzedny, ale sicgajacy glebiej
niz Lachesa, a serce ciche i fagodne.

Rozum przyznaje Laches Nikiaszowi na przeprosiny. Malo go to kosztuje, bo sam go
zbytnio nie ceni. Sokratesowi daje Laches swoje pelne wotum zaufania.

Czy Nikeratos, syn Nikiasza, wszedt w konicu do grona najblizszych Sokratesowi, nie
wiemy — wiemy to tylko, ze pad! jako jedna z wielu ofiar reakgji arystokratycznej w roku
403%7, chociaz sam, podobnie jak ojciec, do arystokracji nalezal. Miat zbyt duzy majatek
i podobno to go zgubilo.

XXXI. Zbudzit si¢ w koricu i Lizymach i wraca do sprawy kurséw dla chlopcéw. So-
krates koriczy dyskusje zacheta do studiéw nie tylko dla mlodziezy, ale przede wszystkim
dla starszych. Nauka w Akademii®®, u Platona, byla bezplatna.

56Pola Elizejskie a. Elizjum (mit. gr.) — kraina wiecznego spokoju i po$miertnej szczgsliwosci, stanowigca
cze$¢ Hadesu; zmarli trafiali tam w nagrode za dobre iycie. [przypis edytorski]

Sreakgji arystokratycznej w roku 403 — podczas rzgdéw tzw. trzydziestu tyranéw, oligarchicznej komisji
narzuconej przez Spartg Atenom po ich klesce w wojnie peloponeskiej w 404 p.n.e.; komisja wprowadzila rzady
terroru, po 8 miesigcach zostala obalona przez oddzialy zlozone z prodemokratycznych wygnaricéw. [przypis
edytorski]

38 Akademia — szkola w Atenach zalozona ok. 387 p.n.e. przez Platona w gaju po$wicconym herosowi ateni-
skiemu Akademosowi (stad nazwa); w 529 r. n.e. zlikwidowana przez cesarza bizantyjskiego Justyniana. [przypis

edytorski]
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Na zakoriczenie wypada si¢ zastanowié, czy my$l Platona, wyrazong w tym dialogu,
mamy zlozy¢ tylko do archiwum nauki, czy tez mozemy ja sobie przyswoid i jeszcze dzisiaj
mysle¢ tak, jak tutaj Platon méwil.

Otéz dzi$ mato kiedy méwi si¢ o mestwie — bardzo czesto o odwadze. Wyraz ,me-
stwo” stal si¢ uroczysty, patetyczny, wzniosly — ,odwaga” brzmi nizej, wicc si¢ jej czeSciej
uzywa na co dzien bez obawy o pretensjonalnoéé i afektacje. O mestwie méwi si¢ raczej
od $wieta.

Nie o to chodzi jednak, jak cze¢sto i kiedy uzywaé tego wyrazu, tylko o to, czy go
i dzisiaj rozumie¢ tak, jak go Platon rozumiat.

Zdaje sig, ze nie bedziemy si¢ mieli o co z Platonem spiera¢. I my dzi$ nie bedziemy
przypisywali mestwa podraznionym bykom, kogutom, wécieklym psom — a zostawimy
je na pochwale wylacznie tylko dzielnych ludzi.

Poéréd ludzi, znowu zgodnie z Platonem, nie mamy powodu méwic o mestwie, a na-
wet o odwadze, u niemowlat, ktére $pig podczas ognia ciezkich armat, u dzieci, ktére sie
sankuja podczas bombardowania miast — w ogéle u tych, ktdrzy nie doceniajg niebez-
pieczeristwa, nie zdaja sobie z niego sprawy i dlatego nie doznaja w niebezpieczenistwie
strachu.

Co wigcej, odwaznym nazwiemy stusznie nawet i tego, ktéry doznaje strachu w nie-
bezpieczenistwie, jezeli tylko nie traci glowy i mimo tego strachu idzie naprzéd albo sig
w jakikolwiek wlasciwy sposdb rozumnie broni i robi wszystko, co trzeba, tak jakby sie
weale nie bat. Fryderyk II% w bitwie pod Kolinem kazal swoim dragonom, zeby go razem
z koniem na placu przytrzymywali, bo wigcej niz nieprzyjaciela bat si¢ wlasnych nerwéw
i wlasnego strachu. Dlatego trwal odwaznie na miejscu i kierowal bitwg az do korca, jak
gdyby si¢ wcale nie bal.

Odwaznym nazywa si¢ nie ten, ktéry si¢ nie boi w niebezpieczenistwie, tylko ten,
ktéry mimo niebezpieczedistwa, chociaz sobie z niego zdaje sprawe, i nawet mimo strachu,
potrafi mu stawia¢ czolo i robi¢ co do niego nalezy, jakby nigdy nic.

Odwagg przyznajemy i pewnym zwierz¢tom, i pewnym ludziom zlym, na przyklad
pewnym zbrodniarzom — mestwo jedynie tylko ludziom dzielnym — jako wysoka zalete.

A czy to nie bedzie u nich to samo, co odwaga? Nie to samo. To bedzie co$ wigcej.
O mestwie bedzie dobrze méwi¢ dopiero tam, gdzie pogarda dla niebezpieczeistwa ma
wysokie tlo etyczne. A wiec na przyklad poczucie obowigzku, cheé uratowania komus
zycia albo zdrowia, dobro nauki — w ogéle wtedy, gdy si¢ czlowiek kieruje poczuciem
warto$ci wyzszych niz jego osobiste zycie i osobista korzy$¢. Wtedy mozna méwi¢ o me-
stwie. Najlatwiej méwig o nim ci, ktérzy si¢ z czlowiekiem meznym nie réznia w ocenie
tej wartosci, ktorg on si¢ kierowal. Jezeli za$ czlowiek niebezpieczestwem gardzi dla
zysku, jak na przyklad sztukmistrze w cyrkach, dla osobistej ambicji, dla brawury, dla
zartu, dla popisu, dla unikniccia jeszcze wigkszego niebezpieczeristwa, nie ma powodu
méwi¢ wtedy o mestwie — wystarczy méwi¢ tylko o odwadze.

Mysli Platoriskie nie wydaja si¢ wige weale przestarzate.

59 Fryderyk II Wielki (1712-1786) — krdl Prus z dynastii Hohenzollernéw, panowat w latach 1740-1786, stat
si¢ tworcg potegi paristwa pruskiego. [przypis edytorski]
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